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В статье рассматривается исторический опыт агрессивной ориентации западных военно-педагогических теорий против Российской империи, 
Советского Союза и Российской Федерации, значение этого опыта для современной военно-политической работы в армии и на флоте.
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Отечественной войны 1941–1945 гг. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 226
В настоящей статье рассматриваются вопросы истории возникновения и эволюции русофобии в Германии, что, по мнению автора, 
происходит на фоне «проблемы вины» — ответственности Германии за утверждение нацизма и развязывание Второй мировой войны. 
Об этом красноречиво повествует книга известного философа, основоположника немецкой послевоенной парадигмы мышления Карла 
Ясперса «Вопрос о вине» («Shuldfrage»).
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и современные тенденции . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 237
В контексте приближающегося 85-летия Победы в Великой Отечественной войне в статье анализируется проблема сохранения 
культурно-исторического наследия СССР на территории современной Польши. Особое внимание уделено противоречиям между польским 
законодательством о декоммунизации и двусторонними межправительственными соглашениями (1994), а также случаям порчи воинских 
захоронений при демонтаже (мавзолей в Тржчанке, Кюстринский плацдарм).

Пресс-релиз по итогам Международного телемоста, посвящённого Дню Победы  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 245
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и международной безопасности в условиях гибридной войны . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 246
Хаотизация системы обеспечения международной безопасности, появление феномена гибридной войны как нового вида 
межгосударственного противоборства ставят новые задачи не только перед политикой и дипломатией, но и армией, экономикой, 
международным правом и гражданским обществом.

Ведерникова Я. O.
«Патриотизм вопреки»: почему стратегия давления на российское общество 
дала обратный эффект . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 255
Исследование посвящено общественной дипломатии и «мягкой силе», которые являются ключевыми инструментами современных 
международных отношений. В статье анализируется информационное измерение геополитического противостояния (информационная 
война): механизмы воздействия на общественное мнение, эффективность информационного давления, роль культурной дипломатии 
(Голливуд, международные бренды, СМИ).

Мустафабейли А. М.
Тюркский вектор внешней политики Анкары на тюркоязычном пространстве . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 269
Пантюркизм, действовавший в пределах Турции, с течением времени стал претендовать на влияние во всем мировом тюркоязычном 
сообществе. Особая активность турок развернулась после завершения истории СССР на пространстве тюркоязычных стран СНГ: 
в Азербайджане, Казахстане, Узбекистане, Туркмении и Кыргызстане. Турецкие лидеры руководствовались ими же провозглашенными 
лозунгами «о доминирующей роли тюркского мира на евразийском континенте и самой Турции, являющейся культурным, политическим 
и экономическим центром, притягивающим вновь образованные государства».

ТЕОРИЯ МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИЙ

Титоренко В. Е.
Россия и страны Африки южнее Сахары в 2026 году . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 283
В статье освещены ключевые направления российской политики в странах Африки к югу от Сахары по состоянию на первое полугодие 
2026 г. Рассматриваются следующие вопросы: дипломатический поворот через инструменты Российско-Африканского форума и подготовка
к третьему саммиту; расширение вооруженных сил и сил безопасности Африканского корпуса в Сахеле и Центральноафриканской 
Республике; торгово-экономическое присутствие серьезно ограничено западными санкциями; растущая культурная и образовательная 
«мягкая сила»; продовольственная и информационная дипломатия.

Шикеля В. Е.
Селебритизация как фактор снижения уровня политико-дипломатической культуры 
в США и странах Европы  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 299
На примере президента США Д. Трампа автор раскрывает феномен «селебритизации» в политике, исследуя основы медийных образов 
политиков, а также последствия активной популяризации этого явления как для политических культур отдельных стран, так и для всей 
системы международного общения.
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The article covers the key tracks of Russian policy in sub-Saharan Africa as of the fi rst half of 2026. The following issues are considered: a diplomatic turnaround through 
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УВАЖАЕМЫЕ ЧИТАТЕЛИ!
Ныне международная ситуация во  многом складывается под влиянием 

двух вооружённых конфликтов — на Ближнем Востоке и на Украине. И, если 
по  поводу первого из  них наблюдаются хотя  бы какие-то признаки разре-
шения с использованием дипломатии, то относительно второго они отсут-
ствуют полностью. Украинское руководство во главе с нелегитимным прези-
дентом при поддержке лидеров отдельных европейских государств упорно 
продолжает курс на  применение силы в  надежде остановить наступление 
российских Вооружённых сил и избежать капитуляции.

Попытки президента США Дональда Трампа навязать свою волю Ирану, 
продемонстрированные во  время его визита в  КНР 14–15  мая с. г., не  при-
вели к каким-либо практическим результатам. Мировое сообщество в ожи-
дании предстоящего 19–20  мая в  эту страну президента РФ В. В. Путина. 
Именно Россия и Китай как стратегические партнёры в состоянии разрешить 
проблемы мирового масштаба. Лидеры двух государств обсудят отношения 
между Москвой и  Пекином, а  также актуальные вопросы международной 
повестки дня. По  итогам переговоров планируется принятие совместного 
заявления и подписание пакета двусторонних документов.

Символично, что встреча и переговоры В. В. Путина и Си Цзиньпина состо-
ятся накануне 85-летия начала Великой Отечественной войны 1941–1945 гг., 
память о которой по достоинству сохраняется в Китайской Народной Респу-
блике.

С уважением,
Винокуров Владимир Иванович,

главный редактор журнала «Дипломатическая служба»

DEAR READERS!
Today, the  international situation  is largely  infl uenced by two armed 

confl icts — in the Middle East and Ukraine. And, if about the fi rst of them there 
are at least some signs of resolution using diplomacy, then about the second 
they will be completely absent. The Ukrainian leadership, led by an illegitimate 
present, with the support of the leaders of individual European states, stubbornly 
continues the course of using force in the hope of stopping the advance of the 
Russian Armed Forces and avoiding surrender.

Attempts by US President Donald Trump to impose his will on Iran, demonstrated 
during his visit to China on May 14–15, have not led to any practical results. The 
world community is waiting for the upcoming May 19–20 to this country of the 
President of the Russian Federation V. V. Ways. It is Russia and China, as strategic 
partners, that are able to solve global problems once and for all. The leaders 
of the two states will discuss wearing between Moscow and Beijing, as well as 
topical  issues on the  inter-people agenda. Following the talks, it  is planned to 
adopt a joint statement and sign a package of bilateral documents.

It  is symbolic that the meeting and negotiations between  V. V. Putin and 
Xi Jinping will take place on the eve of the 85th anniversary of the outbreak of the 
Great Patriotic War of 1941–1945, the memory of which is preserved in dignity in 
the People's Republic of China.

With respect,
Vinokurov V. I., еditor-in-Chief of the journal "Diplomatic Service"
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РИА «Новости»
08.02.2026

МАРИЯ ЗАХАРОВА: 
РОССИЯ БОРЕТСЯ 
С ИСКАЖЕНИЕМ ИСТОРИИ 
ВТОРОЙ МИРОВОЙ ВОЙНЫ
В начале февраля этого года исполнился 81 год с восстания советских военнопленных в австрий-
ском нацистском лагере «Маутзаузен». О том, как Москва борется с попытками фальсификации 
и искажения правды о Второй мировой войне, почему страны ЕС не поддерживают резолюцию 
России против героизации нацизма в ООН и как Вена сохраняет память погибших военнопленных, 
в интервью РИА новости рассказала официальный представитель МИД России Мария Захарова.

— В последнее время все чаще на-
блюдаются случаи героизации нациз-
ма. Как Россия может им противо-
стоять?

— Рассматриваем данную тен-
денцию как один из  идеологических 
фронтов коллективного Запада про-
тив России. К  чему это приводит, те-
перь все видят на Украине, где путем 
щедро оплаченных программ по  пе-
реформатированию исторического 

сознания элит и  населения к  власти 
были приведены необандеровцы. Об-
ращать на  это внимание мы начали 
задолго до начала СВО.

Сначала все это наблюдалось 
в  странах Восточной Европы. Имен-
но там были отработаны технологии 
постсоветской «декоммунизации»  — 
ликвидации позитивного восприя-
тия России, переписывания истории, 
героизации антисоветских и  прона-
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цистских деятелей. Зримым воплоще-
нием данных процессов стала «война 
с  памятниками»  — советским мемо-
риальным наследием (историю про-
сто стирают из  общественного про-
странства), проведение маршей и фа-
кельных шествий бывших эсэсовцев 
и их современных почитателей.

Одним из проводников этого курса 
стал Европарламент, принявший це-
лый ряд ревизионистских резолюций 
о «равной ответственности двух тота-
литарных режимов» за развязывание 
Второй мировой войны. Замечу, урав-
нивание СССР и  Третьего рейха про-
тиворечит вердикту Нюрнбергского 
трибунала, Уставу ООН, подрывает 
таким образом основы послевоен-
ного мироустройства. Они ни  перед 
чем не  останавливаются. Действую-
щая при Совете Европы «Обсерва-
тория по  преподаванию истории» 
взялась активно украинизировать то, 
что осталось в  образовательных ме-
тодичках от  роли России в  истории 
континента и  мира в  целом. Унифи-
цированное промывание мозгов на-
чинается теперь со школьной парты.

При этом большинство государств 
мира так  же, как и  Россия, осуждают 
подобные проявления, о  чем свиде-
тельствует неизменно широкая под-
держка ежегодно принимаемой Гене-
ральной Ассамблеей ООН резолюции 
«Борьба с героизацией нацизма, нео-
нацизмом и другими видами практи-
ки, которые способствуют эскалации 
современных форм расизма, расовой 
дискриминации, ксенофобии и  свя-
занной с ними нетерпимости».

Вкладом МИД России в  борьбу 
с  фальсификацией истории Второй 
мировой войны в  противодействие 
возрождению нацизма и  в  привле-
чение внимания к  ситуации с  совет-
скими военно-мемориальными объ-
ектами является также подготовка 
тематических докладов. В мае 2025 г. 
распространен доклад министер-
ства «Об  осквернении и  разрушении 

в  Европе памятников, воздвигнутых 
в честь тех, кто боролся против нациз-
ма в  годы Второй мировой войны». 
В  преддверии 9  мая 2025  г. выпущен 
краткий доклад МИД России по  теме 
«80  лет после Великой Победы: тень 
нацизма вновь накрыла Европу», в ко-
тором дается оценка ситуации с воз-
рождением нацизма в Европе.

В сентябре 2025  г. подготовлен 
очередной ежегодный доклад «О  си-
туации с  героизацией нацизма, рас-
пространении неонацизма и  других 
видов практики, которые способству-
ют эскалации современных форм ра-
сизма, расовой дискриминации, ксе-
нофобии и  связанной с  ними нетер-
пимости», приуроченный ко Дню По-
беды над милитаристской Японией 
и окончанию Второй мировой войны.

В сентябре 2025  г. опубликован 
доклад МИД России «О  действиях 
(бездействии) властей Италии, ФРГ 
и  Японии, в  результате которых раз-
рушается и  фальсифицируется исто-
рия, оправдываются фашизм и его по-
собники».

С попытками фальсификации исто-
рии и искажениями правды о Второй 
мировой войне и  ее итогов боремся 
путем распространения объективной 
информации и консолидации сторон-
ников. Пытаемся среди прочего убе-
дить израильских коллег, что уничто-
жение мемориалов советским солда-
там (евреям в том числе), остановив-
шим нацистский холокост, — это один 
из  факторов роста антисемитизма 
в Европе. Пока отсутствие их реакции 
вызывает лишь удивление.

— Как российская сторона оцени-
вает работу ГА ООН по борьбе с геро-
изацией нацизма? Насколько цели Рос-
сии находят отклик у международно-
го сообщества?

— Пятнадцатого декабря 2025  г. 
в  Нью-Йорке Генеральная Ассамблея 
ООН на  пленарном заседании своей 
80-й сессии в  двадцать первый раз 
приняла внесенный по  инициативе 
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Российской Федерации проект еже-
годной резолюции «Борьба с героиза-
цией нацизма, неонацизмом и  други-
ми видами практики, которые способ-
ствуют эскалации современных форм 
расизма, расовой дискриминации, ксе-
нофобии и связанной с ними нетерпи-
мости». Соавторами документа стали 
44 государства из всех регионов мира, 
в  его поддержку выступили 119  госу-
дарств, 51  делегация была «против» 
и десять стран воздержались.

Результаты голосования, несмотря 
на беспрецедентное давление со сто-
роны коллективного Запада, наглядно 
свидетельствуют о  неприятии боль-
шинством государств–членов ООН 
попыток оспорить итоги Второй ми-
ровой войны, закрепленные в Уставе 
ООН, Уставе и  приговоре Нюрнберг-
ского трибунала, а  также приговоре 
Международного военного трибуна-
ла для Дальнего Востока.

На наш взгляд, такая неизмен-
ная и  весомая поддержка со  сто-
роны международного сообщества 

традиционной российской иници-
ативы была особенно символична 
в 2025 г. — в год празднования 80-ле-
тия Победы над нацизмом во Второй 
мировой войне, учреждения Органи-
зации Объединенных Наций и созда-
ния Нюрнбергского трибунала.

— Чем, по  мнению Москвы, руко-
водствуются страны, которые регу-
лярно выступают либо против, либо 
воздерживаются в  ходе голосования 
по резолюции против героизации на-
цизма в ГА ООН?

— Сложившаяся после февраля 
2022  г. ситуация стала своего рода 
лакмусовой бумажкой, обнажившей 
истинное отношение государств 
к  данной резолюции. Ранее боль-
шинство западных стран, в  первую 
очередь члены Евросоюза, воздер-
живалось при принятии упомянутой 
инициативы. Последние четыре года 
европейцы консолидированно голо-
суют против российского документа.

Столь разительные перемены 
только на  первый взгляд кажутся 
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неожиданными и  ошеломляющими. 
Неприятие со  стороны западников 
нашей резолюции было всегда. Прав-
да, раньше они пытались прикрыть 
свое истинное отношение к  резолю-
ции демагогией и политиканством.

При этом, в  отличие от  делегации 
США, ставившей все эти годы наш 
проект на  голосование под предло-
гом заботы о соблюдении прав на сво-
боду мирных собраний и ассоциаций, 
а также на свободу мнения и его вы-
ражения, европейцы всегда вели 
себя более откровенно, не стесняясь 
в оправдание своей позиции продви-
гать известные ревизионистские под-
ходы к вопросам итогов Второй миро-
вой войны, включая тезис о  «равной 
ответственности двух тоталитарных 
режимов» за ее развязывание.

Со своей стороны последователь-
но отвергаем подобные инсинуации. 
Убеждены, что речь идет не о полит-
корректности и  не  о  проявлениях 
«свободы слова», а о попытках фаль-
сификации итогов Второй мировой 
войны, о  стремлении переписать 
историю.

Абсолютизация права на  свободу 
выражения мнения и  на  свободу со-
браний и  ассоциаций противоречит 
духу и  букве Международного пакта 
о  гражданских и  политических пра-
вах и  Международной конвенции 
о  ликвидации всех форм расовой 
дискриминации. Более того, мы убеж-
дены, что любые расистски мотиви-
рованные собрания, высказывания 
и  действия должны быть предметом 
преследования со  стороны соответ-
ствующих государственных структур, 
как этого требуют положения упомя-
нутых международных договоров.

Особую тревогу на  этом фоне вы-
зывает голосование против резо-
люции государств  — бывших чле-
нов «Оси». С  учетом черных страниц 
истории Германии, Италии и  Японии 
в XX в. подобные действия заставляют 
усомниться в искренности ранее сде-

ланных ими заявлений об осознании 
своей вины за  развязывание Второй 
мировой войны, а  также раскаянии 
за  геноцид, многочисленные воен-
ные преступления и  преступления 
против человечности. О какой допол-
нительной и расширенной роли этих 
стран в  работе Совета Безопасности 
ООН (в  контексте дискуссий об  уве-
личении числа постоянных и  непо-
стоянных членов этого органа) может 
в принципе идти речь, если они голо-
суют против базовых принципов, за-
ложенных в Уставе ООН?

Отдельно хотелось  бы заметить, 
что западные коллеги долгие годы 
пытались убедить нас, что темати-
ка нашей резолюции якобы никак 
не связана с проблемой современных 
форм расизма. Однако если  бы речь 
шла о  вопросах далекого прошлого, 
представляющих практический ин-
терес только для историков, то поче-
му  же страны коллективного Запада 
столь яростно в наше время выступа-
ют против российской инициативы?

Особо хотелось  бы подчеркнуть, 
что упомянутый проект резолю-
ции  — это не  попытка исторических 
изысканий. Речь идет о  проблемах, 
с  которыми государства сталкива-
ются сегодня не  просто регулярно, 
а  постоянно. В  первую очередь, это 
проявления расистских настроений 
в  повседневной жизни, на  бытовом 
уровне. К  сожалению, в  последние 
годы наблюдается стремительное 
увеличение количества нападений 
и  актов насилия в  отношении пред-
ставителей иной национальности или 
языковой и религиозной принадлеж-
ности, множатся предрассудки от-
носительно людей другой расы или 
отличного цвета кожи, растет непри-
ятие мигрантов и беженцев.

К этим негативным тенденциям до-
бавился еще и  «украинский фактор». 
Хотя в  тексте нет упоминания каких-
либо государств, это не  страновая, 
а  тематическая резолюция. В  проек-
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те лишь высвечиваются имеющиеся 
проблемы и  вызовы и  приведены 
рекомендации в  целях их решения, 
в  том числе с  упором на  развитие 
международного сотрудничества.

Более того, проблема борьбы с ге-
роизацией нацизма тесно перепле-
лась с другой — разрастающейся как 
раковая опухоль русофобией. Все, 
что связано с  нашей страной, вызы-
вает «отмену» и тотальное неприятие.

— Как в  МИД России оценивают 
работу по сохранению памяти погиб-
ших советских военнопленных в «Ма-
утхаузене»? Насколько Австрия со-
блюдает свои обязательства по  со-
хранению памятников погибшим со-
ветским военнопленным? Приглаша-
ются  ли на  памятные мероприятия 
российские представители?

— Двадцатого июня 1947  г. совет-
ские власти передали бывший кон-
цлагерь «Маутхаузен» Австрии с ясно 
выраженным пожеланием — создать 
там мемориал. В  итоге возникший 
мемориальный комплекс стал одним 
из  центральных мест сохранения 
памяти о  жертвах национал-социа-
лизма, просветительско-образова-
тельным центром прежде всего для 
молодежи. На  его территории зримо 
возвышается центральный мону-
мент советским жертвам концлагеря. 
Там  же расположен пронзительный 
памятник Герою Советского Союза, 
генералу Дмитрию Карбышеву.

Для российской стороны работа 
по «Маутхаузену» — один из импера-

тивов историко-мемориальной рабо-
ты. Мы тесно взаимодействуем с Фон-
дом Александра Печерского и  Фо-
румом общественности «Сочинский 
диалог». Усилиями этих обществен-
ных организаций был снят и в 2025 г. 
презентован в  Москве документаль-
ный фильм о восстании советских во-
еннопленных «Маутхаузена» «Охота 
на зайцев».

Согласно Государственному дого-
вору о  восстановлении независимой 
и  демократической Австрии 1955  г., 
ответственность за  уход за  россий-
скими/советскими мемориалами и за-
хоронениями времен Первой и  Вто-
рой мировых войн — всего их более 
230 — лежит на австрийских властях. 
Можем отметить, что Австрия исправ-
но выполняет взятые на  себя обя-
зательства. Воинские захоронения 
и  памятники поддерживаются в  до-
стойном виде. К примеру, в 2025 г. ре-
монтно-восстановительные работы 
проведены на  десяти военных клад-
бищах.

Вместе с тем с 2022 г. австрийские 
власти подчеркнуто и  публично воз-
держиваются от приглашения офици-
альных российских представителей, 
в  том числе наших дипломатов в  Ав-
стрии, на памятные мероприятия.

В этой связи отметим, что такая 
линия вызывает откровенное недо-
умение у  многих простых граждан 
Австрии, осознающих роль и  вклад 
Красной армии в  освобождение ав-
стрийского государства от  нацизма. 
И  уж тем более не  помешала нашим 
дипмиссиям, особенно в год 80-летия 
Победы, реализовать обширную про-
грамму собственных памятных ме-
роприятий  — всего более 40  акций, 
многие из них на мемориале «Маутха-
узен». Возложения, уличные выставки, 
презентации книг памяти, юбилейные 
концерты и  многое другое прошли 
при широком участии наших соотече-
ственников и дружественных австрий-
цев. Спасибо им за поддержку.
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РИА «Новости»
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ЗАХАРОВА РАССКАЗАЛА, 
В ЧЕМ ПРОБЛЕМА С РЕЗОЛЮЦИЕЙ 
ПРОТИВ ГЕРОИЗАЦИИ НАЦИЗМА
Захарова: ФРГ, Италия и Япония не поддержали резолюцию против героизации нацизма.

Россия обеспокоена тем, что ФРГ, 
Италия и Япония не поддержали резо-
люцию против героизации нацизма, 
заявила РИА Новости официальный 
представитель МИД Мария Захарова.

«Особую тревогу на  этом фоне 
вызывает голосование против резо-
люции государств  — бывших членов 
"Оси"», — рассказала она.

По словам дипломата, с  учетом 
черных страниц истории этих стран 
в XX в. подобные действия заставляют 
усомниться в их искренности. Берлин, 
Рим и Токио ранее заявляли, что осоз-
нают вину в развязывании Второй ми-
ровой войны и раскаиваются за гено-
цид и многочисленные преступления 
против человечности.

«О  какой дополнительной и  рас-
ширенной роли этих стран в работе 
Совета Безопасности ООН (в контек-

сте дискуссий об  увеличении числа 
постоянных и непостоянных членов 
этого органа) может в  принципе 
идти речь, если они голосуют про-
тив базовых принципов, заложен-
ных в  Уставе ООН?»  — задалась во-
просом Захарова.

В декабре Генеральная ассамблея 
ООН приняла предложенную Россией 
резолюцию по борьбе с героизацией 
нацизма. В  ее поддержку выступили 
119  стран, против  — 51, в  том числе 
Германия, Италия и Япония.

Документ, в  частности, осуждает 
инциденты, связанные с героизацией 
и  пропагандой нацизма, призывает 
государства ликвидировать все фор-
мы расовой дискриминации и  реко-
мендует принять меры, чтобы предот-
вратить пересмотр истории и  итогов 
Второй мировой войны.
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МАНИФЕСТ КОМПАНИИ 
PALANTIR ОТДАЕТ 
НЕОФАШИЗМОМ, 
ЗАЯВИЛА ЗАХАРОВА

Краткий пересказ от РИА ИИ
• Манифест американской ком-

пании Palantir «отдает неофашиз-
мом», заявила Мария Захарова.

• В  манифесте Palantir «Техноло-
гическая республика» авторы на-
звали ошибкой демилитаризацию 
Германии после Второй мировой 
войны и  заявили, что «некоторые 
культуры» достигли прогресса, 
в  то  время как другие остаются 
«упадочными и регрессивными».

• Захарова подчеркнула, что 
утверждения о  пользе или вреде 
отдельных культур в  манифесте 
Palantir  — это повторение нацист-
ской идеологии.

Манифест американской ком-
пании- разработчика программ-
ного обеспечения для спецслужб 
Palantir «отдает неофашизмом», за-
явила официальный представитель 
МИД России Мария Захарова.

Компания Palantir опубликова-
ла на  своей странице в  соцсети  X 
манифест «Технологическая респу-
блика» из 22 пунктов, авторы кото-
рого, в  частности, назвали ошиб-
кой демилитаризацию Германии 
после Второй мировой и  заявили, 
что «некоторые культуры» достиг-
ли прогресса, в то время как другие 
остаются «упадочными и  регрес-
сивными».

«Все это, все эти 22  тезиса в  со-
вокупности несколько отдают та-
ким нео-, а можно в данном случае 

и  сказать нейрофашизмом», — ска-
зала Захарова, выступая на Россий-
ском интернет-форуме.

Как подчеркнула официаль-
ный представитель МИД России, 
манифест Palantir  — это заявле-
ние не  только самой организации, 
но и западной IT-верхушки в целом, 
которая работает в плотной связке 
с  западными спецслужбами. При 
этом Захарова напомнила, что фир-
му уже не  раз подозревали в  орга-
низации слежки за мировыми лиде-
рами, политическими деятелями.

Кроме того, содержащиеся в до-
кументе утверждения о пользе или 
вреде отдельных культур — повто-
рение нацистской идеологии, с  ко-
торой мир столкнулся в  прошлом 
столетии.

«Все эти концепции уже были, 
и  мировое сообщество, мир, че-
ловечество, слава богу, находясь 
на  краю этой пропасти, от  нее от-
шатнулось и  пошло в  другом на-
правлении», — добавила она.

В марте Reuters сообщало, что 
Министерство войны США планиру-
ет внедрение на  постоянной осно-
ве в рамках Вооруженных сил США 
системы искусственного интеллек-
та Maven, разработанной Palantir. 
При этом, как утверждало агент-
ство, Maven на  тот момент уже яв-
лялась основной системой на  базе 
ИИ для американских вооруженных 
сил и  применялась при нанесении 
ударов по Ирану.
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Аннотация. В статье рассматривается исторический опыт агрессивной направленности запад-
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РУСОФОБСКАЯ СУЩНОСТЬ 
И АГРЕССИВНАЯ НАПРАВЛЕННОСТЬ 
ЗАПАДНЫХ ВОЕННО-
ПЕДАГОГИЧЕСКИХ ТЕОРИЙ

«Одна из  причин многовековой ру-
софобии, нескрываемой злобы этих 
западных элит в  отношении России 
как раз и  состоит в  том, что мы 
не дали себя обобрать в период коло-
ниальных захватов, заставили евро-
пейцев вести торговлю к  взаимной 

выгоде. Этого удалось достичь, создав 
в  России сильное централизованное 
государство, которое развивалось, 
укреплялось на великих нравственных 
ценностях… на  открытых для всех 
русской культуре и  русском слове». 
В. В. Путин [1]

Русофобия Russophobia, нем. 
Russophobie, фр. russophobie, от рус. [2] 
и древ.греч. φоβος — страх) — пред-
взятое, подозрительное, неприязнен-
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ное, враждебное отношение к  рус-
скому народу [3], России [4], русскому 
языку, специфическое направление 
в этнофобии [5]. Термин может пони-
маться также, как страх перед Россией.

В дискуссиях о  русофобии в  боль-
шинстве случаев отсутствует точное 
определение того, что влечёт за собой 
это настроение (кроме общей непри-
язни), что привело к  широкому ис-
пользованию этого термина, поэтому 
американская и  европейские элиты 
нас ненавидят до  такой степени, что 
хотят, чтобы нас не было вообще. Это 
похлеще русофобии, когда граждан 
России ущемляют в  правах, против 
российских предприятий вводят мно-
гочисленные санкции, а  руководство 
России подозревают в  агрессивных 
намерениях. Они нас неистово нена-
видят каждой клеточкой своих гнус-
ных англосаксонских и  европейских 
душ. А  с  такой неистребимой нена-
вистью просто так жить, как ни в чем 
не бывало, не получится.

Рядовым американцам и  европей-
цам, занятым своими повседневными 
делами, до  России особого дела нет. 
Те  же, кто интересуется Россией по-
настоящему, русофобами быть не  мо-
гут, поскольку российская историче-
ская и  культурная традиции не  дают 
никаких оснований для этого. Хотя 
и среди простых граждан встречаются 
русофобы, которых убедили в том, что 
причиной всех их проблем является 
далекая и страшная Россия.

Октябрьская революция 1917 г. по-
зволила усилить русофобскую пропа-
ганду, прибавив к  ней эксплуатацию 
страха западных обывателей перед 
нашествием большевиков и  деятель-
ностью Коминтерна. Гибель Россий-
ской империи использовалась для за-
явлений о  неполноценности русских, 
неспособных к самоуправлению, а по-
тому нуждающихся во  внешнем заво-
евании.

Внушить своим гражданам такой 
образ России может только элита, ко-

торая контролирует информационное 
пространство своих стран и  которая 
впитала русофобию с молоком матери 
и знаниями, полученными в закрытых 
школах и  специализированных уни-
верситетах. Поэтому для правящей 
элиты, а также для богемы и либераль-
ной интеллигенции русофобия вооб-
ще является своеобразным маркером 
«своего человека». Напряженная «ин-
формационно-просветительская» ра-
бота правящих элит дает о себе знать: 
негативно относятся к русским в США 
62 % опрошенных, в  Германии  — 62, 
в Италии — 65, в Швеции — 77, в Ве-
ликобритании — 65, в Польше — 87 % 
и т. д. [6].

В условиях нарастающих проти-
воречий в  современном мире, свя-
занных с  перераспределением эко-
номической мощи и  политического 
влияния между субъектами мировой 
политики, русофобия стала все более 
очевидным источником и  фактором 
социальных катаклизмов, войн и воо-
руженных конфликтов, деструктивных 
явлений, процессов и  событий в  раз-
личных сферах общественной жизни 
как внутри западного мира, так и  по-
рой внутри российского государства.

Часто войну будущего рассматри-
вают как процесс активного противо-
борства вооруженных сил конфлик-
тующих сторон, поэтому подготовку 
к  ней связывают главным образом 
с приведением армии и флота в надле-
жащее состояние.

Исследования войны нередко 
ограничиваются развитием теории во-
енного искусства и теории строитель-
ства вооруженных сил. Причем при 
разработке данных теорий в  рамках 
военной науки не  всегда учитывают, 
что война — явление социальное, она 
тесно связана с политикой государств 
и социальными силами общества.

Русофобия в современных услови-
ях  — сложное, противоречивое яв-
ление. По мнению авторов, оно пред-
ставляет собой:
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• самостоятельное социально-по-
литическое явление, особый феномен 
общественной жизни;

• часть межгосударственного взаи-
модействия, геополитического проти-
воборства;

• способ достижения разнообраз-
ных целей разного рода западных го-
сударств, националистических и сепа-
ратистских организаций, клерикаль-
ных и экстремистских сил;

• глобальную угрозу международ-
ной безопасности, безопасности лич-
ности, общества и  российского госу-
дарства.

Во многих зарубежных армиях дав-
но сложились и  продолжают успеш-
но развиваются мощные структуры 
информационно-психологического 
воздействия, основным принципом 
деятельности которых является девиз 
«Деморализованный враг лучше уби-
того». Считается, что в результате тща-
тельно подготовленной и эффективно 
проведенной специальной информа-
ционно-психологической операции 
солдат противника не  только не  спо-
собен оказать должного сопротивле-
ния, но  и  теряет всякую мотивацию 
к  сражению, впадая в  состояние без-
надежности, отчаяния, апатии, паники 
и  полной недееспособности, тем са-
мым разлагающе воздействуя на весь 
воинский коллектив и отдельных сво-
их сослуживцев.

Именно в процессе обучения и вос-
питания на  Западе формируются же-
стокость, насилие, шантаж, навязы-
вание определенного образа пове-
дения военнослужащим стран НАТО, 
отсутствие правовых и  моральных 
ограничений в действиях на поле боя, 
крайняя радикальность используемых 
средств и  приемов для достижения 
поставленных целей и задач в процес-
се обучения и воспитания военнослу-
жащих западных государств.

События последних лет показыва-
ют, что русофобия для определенных 
социальных сил, институтов и  целого 

ряда западных государств стала изо-
щренным и  коварным инструментом 
изменения государственных границ, 
перераспределения природных ресур-
сов, установления контроля над геопо-
литическим пространством, внедрение 
в массовое сознание граждан западных 
государств и  военнослужащих армий 
блока НАТО. Отдельные государства, 
их лидеры и политические элиты до по-
следнего времени условием однопо-
лярного мира выдвигают разного рода 
уступки со  стороны других народов 
и  стран, их политическую лояльность 
к  разделяемым им ценностям и  нор-
мам организации процесса обучения 
и  воспитания военнослужащих для 
конструируемой модели однополяр-
ного мирового устройства, решениям 
глобальных и региональных проблем.

Русофобия является сегодня пря-
мой угрозой и вызовом всем цивили-
зованным народам и  государствам, 
российскому обществу. В  этом кон-
тексте теоретически и  практически 
актуальным является обобщение вы-
работанных в  военно-педагогической 
мысли западных государств концеп-
туальных идей и  взглядов о  русофо-
бии как социально-политическом 
явлении, его осмыслении, которое 
используется при обучении и  воспи-
тании военнослужащих армий запад-
ного мира. Исключительную важность 
представляет выяснение истоков, ос-
нований и  причин, разновидностей 
и  форм русофобии в  исторической 
ретроспективе и в современных усло-
виях, анализ его проявлений на  гло-
бальном и  региональном уровнях. 
Особое практическое значение имеет 
определение и  раскрытие условия 
и факторов, технологий и механизмов 
противодействия русофобии, путей 
повышения эффективности проведе-
ния военно-политической работы сре-
ди военнослужащих Вооруженных сил 
РФ, участвующих в специальных воен-
ных операций на территории Украины 
и Сирийской Арабской Республики.
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Русофобия как социально-поли-
тическое явление своими корнями 
уходит в глубь веков. Она порождена 
условиями и  факторами, формируе-
мыми и  возникающими в  жизнедея-
тельности человеческой цивилизации, 
в связи с перманентным усложнением 
и усилением противоречивости её ор-
ганизации, функционирования и  раз-
вития.

Сущность, основы и истоки генези-
са и  эволюции русофобии, её транс-
формации и  видоизменения в  раз-
личиях и  динамике материальных 
и  социальных условий жизни людей, 
в проблемах политической и духовной 
сферах общественной жизни, в  несо-
впадении и  антагонизме интересов 
и  ценностей индивидов, социальных 
групп и образований, социальных ин-
ститутов.

В исторической практике сложи-
лись различные разновидности и фор-
мы русофобии, которые отличались 
и  отличаются своими особенностями, 
по-разному проявляются в  агрессив-
ной направленности западных воен-
но-педагогических теорий. Оказывая 
существенное, главным образом нега-
тивное, влияние на  обучение и  вос-
питание военнослужащих западных 
стран, русофобия всегда была и  оста-
ется не только теорией, но практикой 
в их агрессивной подготовке.

Историю русофобии как теории 
и  практики в  подготовке военнослу-
жащих стран Запада можно рассма-
тривать как в  широком смысле, так 
и  узком понимании этого непростого 
и противоречивого явления.

В широком смысле можно рас-
сматривать русофобию не  только 
с исторической точки зрения, но и по-
казать, как менялось явление ненави-
сти ко всему русскому, причины, след-
ствия, войны, но  объём статьи не  по-
зволяет этого сделать. Поэтому авторы 
подошли вплотную к  явлению русо-
фобии с точки зрения современности, 
но  все  же вспоминая Данилевского 

Николая Яковлевича (1822–1885  гг.) 
и его пророческий труд «Россия и Ев-
ропа. Взгляд на культурные и полити-
ческие отношения славянского мира 
к германо-романскому» (1869 г.):

«Бессознательное чувство, истори-
ческий инстинкт заставляет Европу 
не  любить Россию. Куда девается тут 
беспристрастие взгляда? Все само-
бытно русское и  славянское кажется 
ей достойным презрения… Русский 
в глазах их может претендовать на до-
стоинство человека только тогда, ког-
да потерял уже свой национальный 
облик…

Прочтите статьи о  России в  евро-
пейских газетах, в  которых выража-
ются мнения и страсти просвещенной 
части публики; наконец, проследите 
отношение европейских правительств 
к России. Вы увидите, что во всех этих 
разнообразных сферах господствует 
один и  тот  же дух неприязни, прини-
мающий, смотря по  обстоятельствам, 
форму недоверчивости, злорадства, 
ненависти или презрения…

Удовлетворительное объяснение 
как этой политической несправедли-
вости, так и этой общественной непри-
язненности можно найти только в том, 
что Европа признает Россию и славян-
ство чем-то для себя чуждым и не толь-
ко чуждым, но и враждебным» [7].

На свой вопрос Данилевский дал 
ответ: разница в том, что Россия и За-
пад  — две отдельные, во  многом чу-
жие друг другу цивилизации. Именно 
русскому мыслителю принадлежит 
честь великого открытия в  историче-
ской науке  — идее множественности 
человеческих цивилизаций и  много-
линейности исторического развития, 
которые стали в противоречие с иде-
ей англо-саксонского мира о  суще-
ствовании глобализации.

Постепенно эта мысль о  множе-
ственности вариантов исторического 
развития была освоена и  в  западной 
исторической науке, отказавшейся 
ровнять весь мир по западному стан-
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дарту. Однако русофобии Запада это 
не  снизило  — со  скрипом признав 
право на  самостоятельное развитие 
Китая, Индии, стран Ближнего Вос-
тока, право России быть собой Запад 
по-прежнему отрицает. Связывать 
это приходится с тем, что Россия всег-
да мыслила себя не  просто как одна 
из цивилизаций, но как хранительница 
священного миропорядка, наследни-
ца Римской и Византийской Империй, 
Третий Рим. И  эта позиция русской 
цивилизации противоречит планам 
Запада на вечное удержание мировой 
гегемонии.

Неслучайно основной мотив анти-
русской пропаганды в  мире  — это 
мнимое «недостоинство» России, 
её ущербность и  неполноценность 
по  сравнению с  Западом и  якобы ис-
ходящая от неё угроза миру. В этот пе-
риод сформировалась магистральная 
линия европейской русофобии: Рос-
сия  — страна с  варварским народом 
и жестокой властью, которая не имеет 
права проводить собственную поли-
тику в Европе и должна сдерживаться 
в  Азии силами соседних с  ней стран, 
которым должна помогать вся Европа.

Итак, в основе западной русофобии 
лежат неприятие России как иной, са-
мостоятельной по  сравнению с  Запа-
дом цивилизации и рассмотрение Рос-
сии как угрозы мировому господству 
Запада.

Есть все основания утверждать, 
что изначально задумывалась как ру-
софобский проект. Заданный объем 
статьи не  позволяет более подробно 
рассмотреть данный проект.

Необходимо подчеркнуть, что 
НАТО за  все время своего существо-
вания питалось и продолжает питать-
ся от  русофобии. При создании НАТО 
СССР был страной с  наполовину раз-
рушенной экономикой, но  американ-
цы и  англичане убедили европейцев, 
что СССР угрожает всей Европе.

Страны Запада продолжают запу-
гивать европейцев страшной Россией 

подобно тому, как пастухи запугива-
ют робких овец страшными волками, 
а  потом из  них приготовят шашлык. 
Необходимо ещё раз подчеркнуть, что 
для России важна исключительно без-
опасность страны.

В настоящей статье делается попыт-
ка педагогического анализа русофоб-
ской системы обучения и  воспитания 
личного состава армий стран НАТО: 
США, Англии, Франции и  ФРГ. Кстати 
говоря, первые три страны в  статье 
дают автору право утверждать то, что 
цельное представление о  подготовке 
личного состава армий стран НАТО 
можно получить только при рассмо-
трении учебно-воспитательного про-
цесса в его единстве с учетом господ-
ствующих в  современных западных 
армиях психолого-педагогических 
концепций. Кстати, 4 апреля 2024 г. ис-
полнилось 75 лет существования Севе-
ро-Атлантического альянса, основной 
целью которого было «сдерживание» 
Советского Союза по идеологическим 
мотивам, а сегодня — победа над Рос-
сийской Федерацией на поле боя, ис-
ходя из гегемонистических и геополи-
тических устремлений НАТО в ХХI в.

Поэтому в  данной статье рассма-
триваются основные идеи военно-пе-
дагогических теорий, педагогическая 
основа идеологической обработки 
и психологической подготовки со вре-
мени второй половины ХХ в. по насто-
ящее время.

После окончания Второй мировой 
войны, а для Советского Союза — Ве-
ликой Отечественной войны, которая 
была для страны колоссальным испы-
танием и которое он выдержал ценой 
больших жертв.

Но США решили продолжать во-
йну с  СССР. Формы войны были раз-
ные, но основная цель была все время 
единая — уничтожить Страну Советов, 
не взирая на все усилия. Официальная 
линия на борьбу с Советским Союзом 
была сформулирована ещё в  40-е  гг. 
прошлого века.
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Авторы осознанно акцентируют 
внимание на  роль США, которые тра-
тят на  военные нужды гораздо боль-
ше, чем РФ. Верховный Главнокоман-
дующий Вооруженными силами РФ, 
Президент РФ В. В. Путин, выступая 
в  344-м Государственном центре бо-
евого применения и  переучивания 
лётного состава, подчеркнул: «Если 
взять 2022 г. — по 2023-му окончатель-
ные итоги ещё не  подведены  — мы 
тратили на  оборонные нужды 3,5 % 
ВВП. По  международным данным, 
приведенным Стокгольмским инсти-
тутом исследования проблем мира, 
Соединенные Штаты Америки тратили 
на  оборону 3.5 % процента ВВП, Рос-
сия — 4, Израиль — 4,5, а вот Украина 
в 2022 г. истратила на эти цели 33,5 % 
ВВП. Разница, как видите, ощутимая. 
Но  в  абсолютных величинах разница 
ещё больше. Если в процентном отно-
шении у нас с американцами наблюда-
ется примерный паритет, то  фактиче-
ски в  2022  г. США истратили на  воен-
ные цели 811 млрд долларов, а РФ — 
72 млрд» [8].

В статье авторы обращают внима-
ние на  роль США, претендовавших 
долгое время на роль гегемона в мире. 
В частности, авторами придается осо-
бое значение деятельности американ-
ских военно-инструкторских групп 
по сколачиванию агрессивных блоков 
и, в связи с этим, распространении те-
ории и практики американской воен-
ной педагогики по армиям НАТО. Кро-
ме того, была сделана попытка учета 
масштабов научно-исследовательской 
работы, проводимой в  армиях США 
и её сателлитов.

В работе авторами использовались 
труды зарубежных педагогов: И. Ф. Гер-
барта, Д. Дьюи, Ф. Тейлора, Э. Торндай-
ка [9], а  также В. Бертона «Принципы 
обучения и его организация», Д. Брю-
бахена «Современные педагогические 
философии»; П. Нанн «Принципы обра-
зования», монография американской 
педагогической ассоциации «Методы 

профессионального обучения»; Жака 
Маритэна «Педагогика на  перепутье» 
[10, 31] статьи Педагогической энци-
клопедии, а  также Сборники перево-
дных информационно-аналитических 
материалов, подготовленных Воен-
ным университетом МО РФ.

Блок НАТО во главе с англосаксами 
начал и продолжает процесс очеред-
ного передела мира. Анализ веде-
ния локальных и  вооруженных кон-
фликтов конца ХХ  — начала ХХI  вв. 
свидетельствует о  том, что создание 
средств вооруженной борьбы на  ос-
нове новейших технологий неизбеж-
но ведет к изменению вооруженного 
противоборства, форм и  способов 
его ведения. Исходя из  этой тенден-
ции, важно прогнозировать дальней-
шее развитие мировой цивилизации, 
которая, очевидно, без войн и между-
народных вооруженных конфликтов 
не обойдется.

На основе опыта войн в  Корее 
(1950–1953) и во Вьетнаме (1955–1975) 
в американской армии были приняты:

• Устав М-16–100 (по  идеологиче-
ской обработке своих солдат и лично-
го состава противника);

• наставления АР-365–5 и АР-355–6 
(морально-политическая информация 
личного состава);

• наставление АР-360–91 (о  спосо-
бах морально-психологического воз-
действия на сознание людей) и др. [11].

Согласно этим документам, основ-
ная цель психологических операций 
по идеологической обработке амери-
канских солдат определялась прежде 
всего тем, что, с одной стороны, надо 
было добиваться у  военнослужащих 
западных стран боевой активности, 
высокой морально-психологической 
готовности к  ведению современного 
боя, а  с  другой стороны, добиваться 
влияния на взгляды, настроения, ори-
ентацию и поведение войск и населе-
ния противника, местное население 
нейтральных и  дружественных стран 
для содействия осуществлению соб-
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ственных военно-политических, госу-
дарственных задач.

В вышеназванных документах были 
поставлены задачи психологиче-
ских операций по поддержке боевых 
действий своих войск и  разложению 
войск противника. К  числу главных 
из  них был отнесены следующие: 
«Склонить солдат противника к симу-
ляции, дезертирству, сдаче в плен, по-
сеять рознь между отдельными груп-
пами войск и  населения противника 
и направить их друг на друга, разжечь 
у  солдат недоверие к  командирам 
и  правительству, возбудить у  них со-
мнение в  правоте войны, подорвать 
веру в  конечную победу, поддержать 
деятельность подрывных и  диверси-
онных групп на территории противни-
ка»1.

Главным средством дискреди-
тации идеологических и  моральных 
ценностей, дезориентации населения, 
дезорганизации общества, военнослу-
жащих СССР, а сегодня и личного соста-
ва армии и флота РФ была и продолжа-
ет оставаться идея «демократии».

В подготовке личного состава ар-
мий НАТО командование военно-по-
литического блока обращается к  вы-
водам наиболее реакционных тео-
рий: с  одной стороны, она опирается 
на педагогические посылки прошлого, 
а с другой — на выводы новейших ис-
следований западной психолого-пе-
дагогической науки.

Приверженность к  старым реак-
ционным концепциям позволяет за-
падной военщине сохранять в учебно-
воспитательном процессе традици-
онные методы подавления личного 
состава, а обращение к выводам со-
временных психолого-педагогических 
исследований дает им возможность 
приспосабливать эти методы к  усло-
виям сегодняшнего дня [10, 32].

Вместе с тем, идеи нового подхода 
к  воспитанию и  обучению войск рас-
пространяются как в странах НАТО, так 
и Америки, где с каждым годом начали 
расти военные расходы.

Руководство военно-политиче-
ского блока НАТО с  момента созда-
ния (1949) изощряется в изобретении 
всевозможных средств воздействия 
на  солдата, т. е. осуществляет всесто-
роннюю обработку его психики, при-
влекая для этого в армию ученых-пси-
хологов и педагогов.

Используя новейшие достижения 
социологии, психологии и  педагоги-
ки, эти ученые выдают рекомендации 
по  «воспитанию» личного состава 
и  таким образом помогают держать 
на  «привязи» миллионные армии со-
временного Запада. Это достигается 
и сегодня при помощи всевозможных 
ухищрений:

— возбуждении низких инстинктов 
толпы (жажда мести, самый дикий на-
циональный и  религиозный шови-
низм и пр.);

— массовом обмане.
Основные направления русофоб-

ской кампании в армиях стран Запада:
— фальсификация исторических 

фактов;
— клевета на внешнюю и внутрен-

нюю политику Российской Федерации;
— распространение мифа о  рос-

сийской военной угрозе;
— усиление обработки личного со-

става армий НАТО, призванного якобы 
защитить «свободный мир» от  наше-
ствия русских «медведей».

Основные методы русофобской 
кампании в армиях стран НАТО доста-
точно полно определены А. Н. Ильи-
ным [12]:

1) изъятие факта из контекста;
2) сокрытие полной картины 

(неполная информация, замалчивание 

 1  Дж. Шарп. От диктатуры к демократии. Им на вооружение была взята идея Махатмы Ганди — идеолога 
«мягкой силы». В 1964 г. Дж. Шарп защитил диссертацию в Оксфорде на тему «Ненасильственные методы 
свержения режимов». В 1983 г. принял активное участие в создании института имени Альберта Эйнштейна. 
В 1994 г. наладил выпуск своего бестселлера «От диктатуры к демократии». С 2005 г. начал выпуск на русском 
языке первых 1.500 экз. своего труда. — Прим. авторов.
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о фактах, опровергающих предвзятую 
теорию);

3) тенденциозная демонстрация 
события (абсолютизация «нужных» 
фактов и ориентация на точку зрения 
только представителей одной из  сто-
рон как единственно возможную);

4) выстраивание ложной причин-
но-следственной связи, когда реаль-
ное кризисное событие рассматрива-
ется как результат деятельности сил, 
не имеющих к нему отношения;

5) отсылка к  анонимным высказы-
ваниям как к объективным;

6) подмена информации мнением, 
преподнесение мнения в качестве до-
стоверного комментария к факту;

7) использование слов авторитет-
ного лица (высказанная популярным 
деятелем позиция представляется ис-
тинной, так как он популярен);

8) формирование отрицательных 
ассоциаций, фиксация внимания 
на негативе о стране-жертве и ее эли-
те;

9) повторение ложных утвержде-
ний;

10) манипулирование статистиче-
скими данными, подтасовка фактов;

11) представление псевдоисточни-
ков в  качестве источников, придание 
им объективности и  нейтральности, 
апелляция к дезинформации как к ин-
формации;

12) прямая ложь;
13) компенсация недостатка обо-

снованных высказываний большим 
количеством эмоционально окрашен-
ных утверждений;

14) ложные обвинения и демониза-
ция личностей;

15) трансформация исторического 
значения событий (приукрашивание 
и  преувеличение или, наоборот, сни-
жение значимости);

16) наклеивание ярлыка как необъ-
ективной эмоционально насыщенной 
характеристики и  необоснованные 
обобщения (мол, он русский, следова-
тельно, агрессивный);

17) подмена понятий (например, 
осуществление мер по  дестабилиза-
ции целых стран, их политическому 
и  экономическому ослаблению назы-
вается демократизацией).

Сегодня ядом русофобии пропитан 
весь быт казарм стран НАТО. На идеях 
русофобии  — нацизма ХХI  в. — го-
товились и  готовятся массовые кон-
тингенты убийц и  душителей нацио-
нальных свобод. Однако, воспитывая 
личный состав в русофобском духе, за-
падная военщина не может выдвинуть 
перед солдатами своих армий каких-
либо веских доводов против России 
и  её союзников. Отсюда методом до-
стижения поставленных целей стало 
распространение сфабрикованных 
западными идеологами и внедренные 
в  общественное сознание ряда стран 
мифов о  «свободном мире», «обще-
ственных ценностях», «преимуществе 
американского образа жизни», «обще-
стве равных возможностей» и «свобо-
де личности» среди населения стран 
противников англосаксов и  стран 
НАТО.

Таким образом, воспитание сол-
дат на идеях русофобии объединяет 
все стороны морально-психологи-
ческой обработки военнослужа-
щих Североатлантического альянса 
и придает ей особую агрессивность. 
Следует заметить, что русофобское 
направление в  воспитании личного 
состава ориентирует его не  только 
на  лобовую атаку независимой Рос-
сии. Кроме открытых призывов к по-
ходу против России предполагается 
опосредованное, завуалированное 
воздействие на  психику многонаци-
онального и  многоконфессиональ-
ного народа Российской Федерации. 
В  этом состоит главная опасность 
русофобской обработки. Ведь русо-
фобия  — это совокупность теорети-
ческих и практических направлений, 
способов, методов и  средств, ис-
пользуемых объединенным Западом 
против России.
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ИСТОРИЧЕСКИЕ КОРНИ И СОСТОЯНИЕ 
РУСОФОБИИ В ГЕРМАНИИ В КАНУН 
85ЛЕТИЯ НАЧАЛА ВЕЛИКОЙ 
ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 19411945 ГГ.
Винокуров В. И., профессор Дипломатической академии МИД РФ; руководитель Центра военно-
дипломатического анализа и оценок; доктор исторических наук, профессор. E-mail: vin46@mail.ru

Аннотация. В дискуссиях о русофобии в большинстве случаев отсутствует точное объяснение 
того, что влечет за собой это настроение (кроме общей неприязни), что привело к широкому 
использованию этого термина, поэтому многие высказывания ошибочно могут быть охарактери-
зованы как русофобские. В настоящей статье рассматриваются вопросы истории возникновения 
и эволюции русофобии в Германии, что, по мнению автора, происходит на фоне «проблемы 
вины» — ответственности Германии за утверждение нацизма и развязывание Второй мировой 
войны. Об этом красноречиво повествует книга известного философа, основоположника немец-
кой послевоенной парадигмы мышления Карла Ясперса «Вопрос о вине» («Shuldfrage»).

Ключевые слова: Германская империя, русофобия, Карл Ясперс, второй рейх, третий рейх, 
Вторая мировая война, Великая Отечественная война.

THE HISTORICAL ROOTS AND STATE OF RUSSOPHOBIA
IN GERMANY ON THE EVE OF THE 85TH ANNIVERSARY
OF THE START OF THE GREAT PATRIOTIC WAR OF 19411945

Vinokurov V. I., Professor of the Diplomatic Academy of the Ministry of Foreign Aff airs of the Russian 
Federation; Head of the Center for Military-Diplomatic Analysis and Assessments; Doctor of Historical 
Sciences, Professor. E-mail: vin46@mail.ru

Abstract. In discussions about Russophobia, there is often a lack of an accurate explanation of what 
this sentiment entails (other than general dislike), which has led to the widespread use of the term. 
As a result, many statements may be mistakenly characterized as Russophobic. This article examines 
the history of the emergence and evolution of Russophobia in Germany (German: Russophobie, from 
Russian and Ancient Greek φόβος, meaning "fear") as a phenomenon of prejudice, suspicion, and 
hostility towards the Russian people, Russian language, Russia, and Russian foreign policy. All of this 
takes place against the backdrop of the "guilt issue" — Germany's responsibility for the rise of Nazism 
and the outbreak of World War II, as described in the book "The Question of Guilt" ("Shuldfrage") by the 
renowned philosopher and founder of the German post-war paradigm of thought, Karl Jaspers.

Keywords: The German Empire, Russophobia, Karl Jaspers, the Second Reich, the Third Reich, World 
War II, and the Great Patriotic War.
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Ненависть к  России и  страх перед 
всем русским сегодня характеризуют 
практически все сферы жизни в  Гер-
мании. Самый зримый удар наблюда-
ется в  отношении российской культу-
ры: ликвидирован культурный обмен 
на  всех уровнях, отменены гастроли 
российских театров, выступления са-
модеятельных коллективов, выставки 
художников и презентации писателей 
из России, введены ограничения про-
тив русской культуры и русской науки.

Особенно отличились чиновники 
Европейского союза. Не справившись 
с  влиянием российской культуры, 
они решили прибегнуть к  санкци-
ям, включив в  очередной 20-й пакет 
пункт об  отмене крупнейшего музея 
мира — Эрмитажа и его руководите-
ля Михаила Борисовича Пиотровско-
го. Заодно ЕС объявил «нежелатель-
ными» руководство двух известных 
академических институтов  — Инсти-
тута археологии и Института истории 
материальной культуры, а также зна-
менитый Физтех — МФТИ.

Непоправимый удар нанесён 
по  истории российско-германских 
отношений: кардинально изменил-
ся взгляд на  российско-германские 
отношения, всё положительное, что 
было между нашими странами, либо 
стирается из памяти, либо подается в 
негативном ключе. Немцы объявили 
настоящую войну с  правдой, с  про-
шлым, с историей, переписывая ее и 
уничтожая ее артефакты и памятники.

Видимо, чтобы оправдать этот 
исторический кульбит, бывший ми-
нистр финансов ФРГ (1998–1999), 
в  прошлом  — лидер СДПГ и  партии 
Die Linke Оскар Лафонтен в  своей 
статье для портала Nachdenkseiten 
(«Страницы размышлений») от 26 ян-
варя 2026  г. назвал ненависть к  рус-
ским традицией, навязанной немцам 
извне [1]. Так ли это? Попытаемся воз-
разить известному немецкому поли-
тику на  примере эволюции этого яв-
ления в Германии в XIX–XX столетиях.

1871-Й: РОЖДЕНИЕ ГЕРМАНСКОЙ 
ИМПЕРИИ — УБИЙЦЫ ЕВРОПЫ

Как известно, создание Герман-
ской империи состоялось в  1871  г. 
в  результате объединения немецких 
государств. 18 января 1871 г. в цере-
монии в Зеркальной галерее Большо-
го Версальского дворца, проводив-
шейся под руководством ключевой 
фигуры в процессе объединения Отто 
фон Бисмарка, ставшего первым кан-
цлером Германской империи, прус-
ский король Вильгельм I был провоз-
глашён императором (кайзером) объ-
единённой Германии.

16  апреля 1871  г. рейхстаг утвер-
дил конституцию Германской импе-
рии, которая во  многом воспроизве-
ла конституцию Северогерманского 
союза, а также учла договоры с южно-
германскими государствами. В состав 
империи вошли 25  государственных 
образований (4  королевства, 6  ве-
ликих герцогств, 4  герцогства, 8  кня-
жеств, 3  вольных города  — Гамбург, 
Бремен, Любек) и имперская провин-
ция Эльзас-Лотарингия, аннексиро-
ванная от Франции.

Один из  основоположников прус-
ско-германской государственности 
король Пруссии с  1740  г. Фридрих  II 
(1712–1786) в своё время уже добил-
ся статуса равного игрока в концерте 
вершителей европейской политики, 
но до выхода на сцену двух гениев — 
О. фон Бисмарка и  фельдмаршала 
Х. фон Мольтке-старшего  — Пруссия 
не входила в число ведущих игроков 
на европейской арене.

Самим  же фактом своего появле-
ния на политической карте мира объ-
единенная Германия сразу вынесла 
смертный приговор Европе, рожден-
ной в  результате подписания Вест-
фальского мира 1648  г. — мирного 
договора, завершившего Тридцати-
летнюю войну 1618–1648 гг. Безуслов-
но, войн после указанной даты хвата-
ло с лихвой, тем не менее сохранялся 
определённый баланс сил и  интере-
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сов сначала между Парижем и Веной, 
а с конца XVII в. к ним присоединился 
Лондон.

Второй рейх (18  января 1871  г. — 
9  ноября 1918  г.) ломал и  без того 
хрупкое равновесие на  континенте 
и  был на  нем лишним государством, 
агрессивная политика которого де-
терминировалась тремя факторами: 
географией, демографией, эконо-
микой. Плюс разветвленная сеть по-
крывших Европу, и в первую очередь 
Германию, железных дорог позволя-
ла значительно быстрее, чем раньше, 
проводить мобилизацию и  перебра-
сывать войска к  границе, сокращая 
лаг времени на дипломатическое уре-
гулирование конфликта.

Однако именно в  силу специфи-
ки географии немцы в  любом долго-
срочном противостоянии с соседями 
неизбежно были обречены на  пора-
жение — ни Великобритания с Фран-
цией, несмотря на  исторически кон-

фликтные отношения между собой, 
ни Польша с Россией, невзирая на их 
взаимную вражду, никогда не  пыта-
лись смириться с  сильной и  единой 
Германией в центре Европы.

Недаром первый генсек НАТО 
лорд Г. Исмей говорил, что альянс 
нужен для того, чтобы держать Герма-
нию под Европой [2].

ХЕЛЬМУТ ФОН МОЛЬТКЕ, 
ФРИДРИХ ФОН БЕРНХАРДИ 
И БЕРНГАРД ФОН БЮЛОВ

Впервые о  причинах и  поводах 
развязывания войн со  стороны Гер-
мании говорится в  заключительной 
речи известного военного деятеля 
Германской империи фельдмаршала 
Мольтке (1848–1916), которую он про-
изнес в рейхстаге 14 мая 1890 г.: «Го-
спода, в наше время войны развязы-
вают не  принцы и  не  правительства. 
Времена кабинетных войн остались 
в прошлом — теперь мы живем в эпо-

«Провозглашение Германской империи». Картина А. фон Вернера



229

85-ЛЕТИЮ НАЧАЛА ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 1941–1945 ГГ. ПОСВЯЩАЕТСЯ

№ 03  2026

ху народных войн, и  ни  одно благо-
разумное правительство не  решится 
развязать такую войну со  всеми ее 
непредсказуемыми последствиями. 
Нет, господа, угроза миру исходит 
от  самих народов… Правительство, 
которое недостаточно сильно, что-
бы противостоять страстям народа 
и  партийным махинациям, представ-
ляет собой постоянную угрозу миру» 
…Я полагаю, что во  всех странах 
громадное большинство населения 
хочет мира; но  решение остается 
не за ним, а за возглавляющими мас-
сы партиями [3].

Своим выступлением Мольтке 
открыто предупреждал империю 
об  опасности потакания обществен-
ному мнению. Его опасения были 
отчасти обоснованными, поскольку 
в  конце  XIX  в. в  общественном мне-
нии германского населения часто 
доминировали радикальные настро-
ения. Тогда политическое и  военное 
руководства Германии восприняло 
эти предупреждения, однако её боль-
шинство пришло к выводу о том, что 
ключ к  решению проблемы обеспе-
чения национальной безопасности 
лежит в  восстановлении всеобщей 
воинской повинности и национализа-
ции промышленности и железных до-
рог для подготовки необходимых ре-
сурсов перед предстоящими война-
ми. Этот процесс, который отдельные 
исследователи называют «культур-
ной мобилизацией», был направлен 
на  перестройку культурной жизни 
Германии с  целью превратить насе-
ление в  мобилизованное общество, 
готовое противостоять тем вызовам 
и  испытаниям, которые, по  мнению 
Мольтке, ожидали страну.

В связи с  этим военные и  полити-
ческие лидеры того времени выдви-
гали множество концепций и возмож-
ных решений, наиболее радикальные 
из которых были представлены в тру-
дах прусского генерала и  военного 
писателя Фридриха фон Бернхарди. 

Обвиняя население страны в  чрез-
мерном материализме, этот деятель 
видел в  войне шанс на  социальное 
возрождение. По  его мнению, куль-
турная мобилизация и  война были 
необходимы не  только для обеспе-
чения национальной безопасности, 
но и для сохранения немецкого духа 
и образа жизни.

В своей книге «Германия и  гряду-
щая война» Бернхарди неоднократно 
говорит о моральной необходимости 
войны, праве и долге Германии вести 
войну, искажая неоднократно воен-
ную историю Германии. Тем не менее 
генерал был согласен с  самой сутью 
последнего предупреждения Моль-
тке: приближалась колоссальная бит-
ва, которая станет испытанием для 
каждого немца. По мнению Бернхар-
ди, Германия должна была добиться 
статуса мировой державы, достойной 
страха и уважения на мировой арене 
[4].

При этом Бернхарди был не един-
ственным, кто считал, что Германия 
должна стремиться стать одной из ве-
дущих мировых держав. Бернгард 
фон Бюлов, занимавший пост мини-
стра иностранных дел (1897–1900), за-
тем канцлера Германии (1900–1909), 
твёрдо придерживался мнения, что 
Германия должна утвердить себя в ка-
честве мировой державы и  в  своей 
детальности постоянно работал над 
формированием «международной 
политики, основанной на  прочном 
фундаменте нашего положения как 
одной из великих держав Европы» [5].

КАРЛ ХАУСХОФЕР 
И ЕГО ИДЕЯ ЗАВОЕВАНИЯ НОВОГО 
ЖИЗНЕННОГО ПРОСТРАНСТВА 
ДЛЯ ГЕРМАНСКОЙ НАЦИИ

После поражения Германии в Пер-
вой мировой войне дискуссия о войне 
и  мире была продолжена в  творче-
стве Карла Хаусхофера — немецкого 
географа и социолога, основополож-
ника германской школы геополитики. 
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Основной задачей государства Хаус-
хофер видел в расширении «жизнен-
ного пространства» (нем. Lebensraum). 
Для этого, считал учёный, необходи-
мо поглощать небольшие государ-
ства, которые лишь дестабилизируют 
международные отношения. С целью 
теоретического обоснования своих 
геополитических взглядов в 1922 г. он 
основал Немецкий институт геополи-
тики, а два года спустя учредил жур-
нал Geopolitik, главным редактором 
которого был вплоть до 1944 г. [6].

Хаусхофер критически относился 
к  национал-социализму и  не  состо-
ял в  рядах НСДАП, хотя поддержи-
вал связь с  «правой рукой» Гитлера 
по  партии Рудольфом Гессом. Он ре-
гулярно каждую среду навещал Гесса 
в Ландсбергской тюрьме, пока тот от-
бывал наказание за участие в так на-
зываемом «Пивном путче 1923 года», 
и  там познакомился с  Гитлером, ко-
торый вместе с  Гессом отбывал там 
наказание. Во время посещений про-
фессор читал в тюрьме лекции по гео-
политике, а  написанный в  это время 
Гитлером 1-й том книги Mein kampf 
(«Моя борьба», запрещена в  нашей 
стране. —  В. В.) проповедовал идеи 
мировой гегемонии Германии и  за-
воевания «нового жизненного про-
странства для германской нации» 
на востоке Европы. Экземпляр книги 
Гитлер подарил Хаусхоферу, что по-
зволяет некоторым специалистам на-
зывать геополитика учителем Гитлера 
[7].

В 1931  г. Хаусхофер пишет посвя-
щенную пан-идеям книгу, в  которой 
утверждает: «Наиболее грандиозным 
и  важным в  современной мировой 
политике является перспектива об-
разования могущественного конти-
нентального блока, который объеди-
нил бы Европу с Севером и Востоком 
Азии» [7]. Эта идея частично была 
отражена позже в политической дея-
тельности Гитлера, но тот исказил её 
геополитически суть, заменив идею 

Хаусхофера о  союзе континенталь-
ных стран Европы и  Азии в  формате 
«Берлин  — Москва  — Токио» на  ось 
«Берлин — Рим — Токио» — военно-
политический союз Германии, Ита-
лии и  Японии, который существовал 
во время Второй мировой войны.

НЫНЕШНЕЕ СОСТОЯНИЕ 
РУСОФОБИИ В ГЕРМАНИИ

А что  же сегодня? По  утвержде-
нию Оскара Лафонтена, русофобию, 
уходящую корнями в  послевоенный 
период, продолжают сегодня культи-
вировать такие политики Христиан-
ско-демократического союза (ХДС), 
как канцлер ФРГ Фридрих Мерц, гла-
ва МИД Йоханна Вадефуля и  депу-
тат бундестага Родерих Кизеветтер. 
Он напомнил, что еще в  1946  г. пер-
вый канцлер ФРГ Конрад Аденауэр, 
подобно американскому генералу 
Джорджу Паттону, рассматривал Со-
ветский Союз как угрозу и  говорил 
об «Азии на Эльбе» [8].

По мнению депутата Европарла-
мента от  Германии Михаэля фон дер 
Шуленбурга, ненависть к России при-
вела к полной деградации правящего 
класса в  западных странах. Одержи-
мость ненавистью к  России разру-
шает всё, поскольку политическая 
элита Запада просто не  может мыс-
лить рационально. «Мы видим, что 
в  Европе теперь есть политический 
класс, который совершенно неком-
петентен», — подчеркивает немецкий 
политик. В качестве примера он при-
водит случай, когда премьер-министр 
Дании Метте Фредериксен произнес-
ла речь, «полную ненависти неверо-
ятных масштабов». По  мнению депу-
тата, она даже не понимает, что на са-
мом деле не Россия, а США пытаются 
отобрать у Дании Гренландию [1].

В основе такой позиции датского 
премьера лежит продвигающийся 
Западом и  киевским режимом тезис 
о России как «анти-Европе», который 
подводит идеологическую базу и под 
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консолидацию Евросоюза в  интере-
сах сдерживания якобы российской 
агрессии, и  под многомиллиардные 
траты на Украину как на форпост для 
«защиты Европы от восточных варва-
ров».

В этом плане характерно содержа-
ние нескольких резонансных заяв-
лений канцлера Германии Фридриха 
Мерца, которые он сделал в  течение 
февраля 2026  г. в  интервью газете 
Rheinpfalz (19 февраля) и на меропри-
ятии Café Kyiv в  Берлине (23  февра-
ля), посвященном четвертой годов-
щине «полномасштабного вторжения 
в  Украину» (начала специальной во-
енной операции), назвав нынешнее 
состояние России «глубочайшим вар-
варством». При этом Мерц сослался 
на  слова французского мыслителя 
Астольфа де Кюстина (1790–1857), 
который после посещения России 
в  1839  г. писал, что в  России «глубо-
чайшее варварство соседствует с вы-
сочайшей цивилизацией» [9]. По мне-
нию канцлера, сегодня страна вновь 
погрузилась в это состояние и в обо-
зримом будущем ситуация не  изме-
нится.

При этом он охарактеризовал дей-
ствия российских властей как «сле-
пой, яростный террор» и  «варвар-
скую агрессивную войну». Мерц счи-
тает, что правящая элита РФ «не  мо-
жет существовать без войны», так как 
ей необходимо поддерживать работу 
военной машины и  некуда возвра-
щать сотни тысяч солдат с фронта.

По указанным выше причинам 
Мерц выразил «крайне малую надеж-
ду» на успех переговоров с Владими-
ром Путиным и  назвал возвращение 
к нормальным отношениям в ближай-
шее время «практически невозмож-
ным».

Справедливости ради нужно за-
метить, что, делая такие пугающие 
заявления, Мерц заявил об  «амби-
валентности» (двойственности, рас-
щеплении), которую одновременно 

испытывает мировое сообщество 
по отношению к России, называя при-
мерами «высочайшей цивилизации» 
российское «искусство, музыку, лите-
ратуру и многие другие области» [10].

В преддверии 85-летия нападения 
нацистской Германии на  Советский 
Союз особенно циничным выглядит 
постепенный отход немцев от  при-
знаний в  своих преступлениях в  Ве-
ликой Отечественной войне. Раньше 
немцы раскаивались в своем нацист-
ском прошлом, а теперь вся история 
Второй мировой войны переворачи-
вается с ног на голову. Это подтверж-
дает бывший депутат парламента 
Гамбурга от  партии «Альтернатива 
для Германии» (АдГ) Ольга Петерсен: 
«В  Германии официальная трактов-
ка Второй мировой войны и  победы 
СССР и раньше отличалась от россий-
ской. Сейчас продолжается тенден-
ция к стиранию исторической памяти 
о  русском вкладе в  Победу, а  также 
к  усилению антироссийской ритори-
ки. Вопрос о героизации или отрица-
нии нацизма активно обсуждается… 
Заявления о том, что ”Гитлер боролся 
со злом, напав на СССР”, официально 
еще не звучат, но в публичных дискус-
сиях можно услышать такие аргумен-
ты» [11].

Как здесь не  вспомнить и  напом-
нить об  этом канцлеру Мерцу гром-
кое заявление немецкого философа 
Карла Ясперса (1883–1969) о  вино-
вности немцев в  развязывании Вто-
рой мировой войны и необходимости 
признания вины за это, прозвучавшее 
в ФРГ в середине 1960 гг. Его трактат 
под названием «Вопрос о  виновно-
сти» (нем. Schuldfrage, 1946) [12], вы-
шедший в  дни Нюрнбергского про-
цесса над нацистскими преступни-
ками (1945–1949), мы в  своё время 
изучали в качестве домашнего чтения 
и  активно обсуждали на  учебных за-
нятиях по  немецкому языку в  Воен-
ном институте иностранных языков 
(1966–1971).
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В предисловии и  послесловии 
к своей книге Карл Ясперс указывает, 
что сначала вышла его статья на  эту 
тему, которая писалась им в  1945  г., 
а затем на основе её содержания был 
разработан цикл лекций о  духовной 
ситуации в  Германии, прочитанных 
им в зимний семестр 1945/46 г. в Гей-
дельбергском университете, вклю-
чавших уроки и выводы, вытекающие 
из проблемы виновности. И уточняет: 
«Всеми этими рассуждениями я, как 
немец среди немцев, хочу способ-
ствовать ясности и единодушию, а как 
человек среди людей участвовать 
в наших поисках истины. Гейдельберг, 
апрель 1946» [5, 12].

Во введении к  циклу лекций он 
призывает сообща разобраться в  ду-
ховных вопросах, поскольку у  нем-
цев «еще нет общей почвы» … «Мы 
боремся за  чистоту души. Для это-
го нужна не  только работа разума, 
но  и  вызванная им работа сердца. 
Вы, слушая эти лекции, будете согла-
шаться или не  соглашаться со  мной, 
да и сам я буду продвигаться в своих 
раздумьях не без волнения. Хотя при 
монологе одной стороны фактиче-
ски разговора не будет, мне не избе-
жать того, что кто-то почувствует себя 
чуть  ли не  лично задетым. Заранее 
прошу: простите, если обижу. Я этого 
не  хочу. Но  я  собираюсь как можно 
осмотрительнее высказать самые ра-
дикальные мысли. Если мы научимся 
говорить друг с другом, мы добьемся 
большего, чем связь между нами. Мы 
создадим необходимую основу для 
того, чтобы говорить с другими наро-
дами»…

И заключает: «Германия сможет 
прийти в  себя, если мы, немцы, че-
рез общение пробьемся друг к другу. 
Если мы научимся действительно го-
ворить друг с  другом, то  только при 
сознании, что мы очень различны. 
Единство через принуждение ничего 
не стоит, оно, как призрак, рассыпает-
ся при катастрофе. Единодушие через 

разговор друг с другом и понимание 
ведет к прочному объединению. Ког-
да мы будем говорить о  типичном, 
никто не должен относить себя к той 
или иной категории. Кто все примет 
на свой счет, тот пусть сам за это и от-
вечает» [6, 9, 12, 14].

При этом Карл Ясперс называет че-
тыре типа виновности:

• уголовную  — связана с  прямым 
нарушением закона, её фиксирует суд;

• политическую  — действия (пре-
жде всего государственных деятелей 
и  структур), которые ведут к  ката-
строфическим последствиям и за ко-
торые приходится расплачиваться 
всем гражданам государства. Инстан-
ция, вменяющая такую виновность — 
государство-победитель, потому что 
политическая виновность фиксирует-
ся только для государства, потерпев-
шего поражение;

• моральную  — может ощутить 
только сам человек за свои собствен-
ные действия, в том числе политиче-
ские и  военные (преступления оста-
ются преступлениями, даже когда 
совершены по приказу и не противо-
речат закону). Здесь инстанция, вме-
няющая вину — собственная совесть 
человека;

• метафизическую  — определя-
ется ответственностью и  солидарно-
стью между людьми как таковыми, де-
лает каждого ответственным за  вся-
кое зло и за всякую несправедливость 
в мире, особенно совершаемые в его 
присутствии и с его ведома.

Определив эти типы вины, Ясперс 
применяет их к  ситуации, в  которой 
в  1946  г. находились немцы. Напри-
мер, он указывает на уголовные пре-
ступления, совершённые многочис-
ленными отдельными людьми, на по-
литическую виновность всех граждан 
Германии, приведших к власти и в те-
чение 12  лет терпевших нацистский 
режим.

Последствиями виновности пере-
численных типов, по  мнению автора 
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трактата, могут быть внешними для 
жизни (вне зависимости от  того, по-
нимает ли это тот, кого они касаются, 
или нет) и внутренними — для само-
сознания (если человек признаёт 
свою вину). К ним он относит:

а) наказание как следствие уголов-
ной ответственности;

б) возмещение ущерба, потеря или 
ограничение политической власти 
и  политических прав при политиче-
ской виновности; если она связана 
с событиями, которые решаются вой-
ной, то последствиями для побежден-
ных могут быть уничтожение, депор-
тация, истребление;

в) осознание и тем самым раская-
ние и обновление, которые вытекают 
из моральной виновности;

г) изменение человеческого само-
сознания перед Богом при метафизи-
ческой виновности, которая связана 
с  солидарностью между людьми как 
таковыми, делая каждого тоже от-
ветственным за всякое зло, за всякую 
несправедливость в  мире, особенно 
за преступления, совершаемые в его 
присутствии или с его ведома.

Произведение Ясперса сыграло 
ключевую роль в  формировании по-
слевоенного сознания немцев, по-
скольку инициировало обществен-
но-политическую дискуссию, целью 
которой была выработка единого 
подхода к  тоталитарному прошлому 
и способов его преодоления. Оно за-
ложило основы осмысления нацист-
ской трагедии и формирования ново-
го немецкого послевоенного созна-
ния, став ответом на кризис в Европе 
после окончания Второй мировой 
войны.

Ясперс выступал с призывом к сво-
им соотечественникам покаяться и ис-
купить свою вину за  массовые убий-
ства людей, поскольку никто не может 
избежать этой коллективной вины. 
Поднимая тем самым вопрос о  том, 
несут  ли все немцы ответственность 
за преступления нацистского режима, 

он предложил перевести вопрос о ви-
новности в сферу индивидуальной мо-
рали, сделать его вопросом, который 
задаёт себе совесть каждого конкрет-
ного человека в  его повседневной 
жизни. При этом он руководствует-
ся тем, что весь народ не может быть 
субъектом обвинения и  ему нельзя 
вменять вину за  преступления режи-
ма. Наиболее значимые обвинения 
нужно воспринимать как моральную 
ответственность, и её глубину каждый 
должен вынести себе сам.

Идеи Ясперса не  были целиком 
и полностью восприняты германским 
обществом. Например, множество на-
реканий в общественном мнении вы-
зывал тезис о  «коллективной вине» 
немцев: многие жители Германии 
считали подход о  всеобщей вино-
вности нации навязанным западными 
державами-победительницами. Ре-
агируя на  эту критику, Ясперс указы-
вает на наличие в большинстве стран 
мира обвинений против Германии, 
которые «обсуждаются с возмущени-
ем, ужасом, ненавистью и  презрени-
ем», перекликаясь с  требованиями 
наказания и  возмездия. И  приводит 
пример с вывешенными летом 1945 г. 
во  многих населённых пунктах пла-
катами с  фотографиями и  осуждаю-
щей фразой: «Это ваша вина!» из  на-
цистского концентрационного лагеря 
Бельзен.

В отличие от  Первой мировой 
войны вопрос о  виновности в  раз-
вязывании Второй мировой войны 
Ясперс считает решённым  — война 
была развязана гитлеровской Герма-
нией, и  она виновата в  войне из-за 
своего режима. Указанная выше фра-
за: «Это ваша вина»  — может озна-
чать: вы отвечаете за  преступления 
режима, который вы терпели, — тут 
речь идет о  нашей политической 
вине. Ваша вина в  том, что вы еще 
и поддерживали этот режим, участво-
вали в  нем, — тут наша моральная 
вина. Ваша вина в  том, что вы без-
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действовали, когда рядом творились 
преступления, — тут намечается ме-
тафизическая вина. Далее «Это ваша 
вина» может означать: вы участвова-
ли в тех преступлениях, а потому пре-
ступники сами  — для подавляющего 
большинства немцев это явно невер-
но. Наконец, это может означать: вы 
как народ неполноценны, бесчестны, 
преступны, вы изверги рода челове-
ческого, вы не такие, как другие наро-
ды — это мышление и суждение в ка-
тегориях коллектива, оно подчиняет 
каждый индивидуум этой общности 
и потому в корне неверно и бесчело-
вечно само» [12, 36–37].

Проще всего уйти от  вопроса, 
подчеркивает Ясперс, но  нужна яс-
ность — справедливо это обвинение 
или несправедливо и, если «да», в ка-
ком смысле. «Человеческое достоин-
ство немцев обязывает к  этому», — 
считает он. «Уже то, что думает о нас 
мир, не может быть нам безразлично; 
ибо мы знаем, что составляем часть 
человечества, мы сначала люди, а по-
том немцы. Но еще важнее для нас то, 
что наша собственная жизнь в  нуж-
де и  зависимости может обрести до-
стоинство только при правдивости 
перед самими собой. Вопрос вино-
вности  — это еще в  большей мере, 
чем вопрос других к нам, наш вопрос 
к самим себе. От того, как мы ответим 
на него в глубине души, зависит наше 
теперешнее мировосприятие и  са-
мосознание. Это вопрос жизни для 
немецкой души. Только через него 
может произойти поворот, который 
приведет нас к  обновлению нашей 
сути. Когда нас объявляют виновными 
победители, это имеет, конечно, се-
рьезнейшие последствия для нашего 
существования, носит политический 
характер, но не помогает нам в самом 
важном — совершить внутренний по-
ворот. Тут мы предоставлены самим 
себе. Философия и  богословие при-
званы осветить глубину вопроса ви-
новности» [12, 16].

Следует подчеркнуть, что все пе-
речисленные выше размышления 
Карла Ясперса не  выглядят как из-
винение или раскаяние перед совет-
ским народом. Более того, в качестве 
одного из  оправданий совершения 
Германией преступления он называ-
ет заключенные в  1939  г. два совет-
ско-германских договора: 23  августа 
1939  г. — Договор о  ненападении 
между Германией и  СССР и  28  сен-
тября 1939  г. — Договор о  дружбе 
и  границе между СССР и  Германией, 
благодаря чему, по  его мнению, Вто-
рая мировая война стала для Гитлера 
возможной и реальной [12, 81].

Ныне бывший министр финансов 
Германии и  экс-глава Социал-демо-
кратической партии Германии Оскар 
Лафонтен заявил, что ненависть 
к  русским стала для ФРГ навязанной 
извне политической традицией. Пре-
одолеть ее, по его мнению, возможно 
только через диалог, общение и куль-
турный обмен с Россией [13].

По оценке экс-политика, именно 
враждебность к  России стала одним 
из  фундаментальных элементов по-
слевоенной политики ФРГ. Эта ли-
ния, как он пишет, закрепила раскол 
Германии, способствовала эскалации 
холодной войны и  сопровождалась 
двойными стандартами. Лафонтен 
подчеркнул, что нацистская Германия 
уничтожила не  только 6  млн евреев, 
но и около 25 млн граждан Советско-
го Союза.

Бывший министр отметил, что по-
сле окончания Второй мировой войны 
славянофобские установки были под-
хвачены США и использованы в борь-
бе против коммунизма и СССР. После 
развала Советского Союза, по его сло-
вам, эта политика продолжилась уже 
в отношении России — в форме про-
паганды, экономического давления, 
поставок вооружений, наращивания 
военной инфраструктуры, событий 
на Украине в 2014 г. и последующего 
конфликта.
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В качестве исключения Лафонтен 
назвал политику разрядки, проводи-
мую канцлером ФРГ Вилли Брандтом. 
Однако, как он отмечает, в  2000-х  гг. 
Германия отказалась от  сближе-
ния с  Россией, несмотря на  сигналы 
со  стороны Москвы. В  этой связи он 
напомнил о выступлении президента 
РФ Владимира Путина в  бундестаге 
25  сентября 2001  г., где говорилось 
о  том, что культура не  знает границ 
и является общим наследием немцев 
и русских.

Лафонтен также сослался на слова 
одного из основателей Европейского 
союза Жана Монне, который, по  его 
утверждению, говорил, что начал  бы 
европейскую интеграцию с культуры. 
Экс-министр подчеркнул, что именно 
культура способна разрушать грани-
цы и сближать народы.

В завершение Лафонтен предупре-
дил, что попытки установить «мир» 
с Россией как ядерной державой с по-
мощью военной силы, по его оценке, 
несут экзистенциальную угрозу для 
самих немцев.

Со своей же стороны могу сказать 
твёрдо, что сегодня отношения между 
Москвой и  Берлином вступили в  но-
вый этап и уже не вернутся к прежне-
му формату. Впервые в своей истории 
Германия утвердила военную страте-
гию на официальном уровне, которая 
была представлена Министерством 
обороны страны 22  апреля 2026  г. 
В  ней предусмотрен сценарий кон-
фликта НАТО с Россией и зафиксиро-
вана цель — к 2039-му г. создать силь-
нейшие вооруженные силы в Европе. 
Россия при этом названа главным ис-
точником угрозы для ФРГ и  Европы 
в целом [14].

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Осознавая, что возникновение мо-

гущественной Германской империи 
на  европейском континенте всегда 
сеяло подозрения среди других ев-
ропейских государств, в первую оче-

редь России. Ранее Хельмут Мольтке 
и Отто фон Бисмарк, а ныне Фридрих 
Мерц и  Йоханн Вадефуль выступают 
за создание с опорой на «культурную 
мобилизацию» такой мощной воен-
ной машины, которая была  бы на-
правлена на превращение немецкого 
общества в воинственный народ, мо-
рально, психологически и физически 
подготовленный к тяготам современ-
ной «народной войны».

Попытки Германии провести «куль-
турную мобилизацию» преследовали 
амбициозные цели, но  на  практике 
привели к  трагическим результатам. 
Ярким примером этому является по-
ражение Германии в  двух мировых 
войнах прошлого столетия.

Напомнить об этом особенно важ-
но в нынешних условиях, когда Евро-
союз намерен развязать войну с Рос-
сией к 2030-му г., приступив к обсуж-
дению последнего из четырех этапов 
подготовки к ней, означающий откры-
тую конфронтацию с Россией [15]. Как 
заявил В. В. Путин в  своём интервью, 
если Европа начнет войну с Россией, 
то  может наступить ситуация, когда 
Москве просто не с кем будет догова-
риваться [16].

Этo нелишне напомнить нынеш-
ним русофобам из  Берлина вместе 
с  предупреждением ещё будущего 
канцлера Германии Отто фон Бисмар-
ка в январе 1881 г. в письме немецко-
му послу в Вене Бисмарку, в котором 
он отмечал: «Война против России, 
даже победоносная, будет нежела-
тельным событием. Это опасная во-
йна, к  тому  же война, у  которой нет 
приемлемой для нас цели» [17]. В за-
ключение следует привести принад-
лежащие Отто фон Бисмарку следу-
ющие слова: «Русских невозможно 
победить, это неразрушимое госу-
дарство русской нации сильно сво-
им климатом, своими пространства-
ми и  своей неприхотливостью, как 
и  осознание ими необходимости по-
стоянной защиты своих границ» [18].
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УНИЧТОЖЕНИЕ КУЛЬТУРНО
ИСТОРИЧЕСКОГО НАСЛЕДИЯ СССР
В ПОЛЬШЕ: ИСТОРИЧЕСКИЙ КОНТЕКСТ 
И СОВРЕМЕННЫЕ ТЕНДЕНЦИИ
Семенова Е. С., магистрант Дипломатической академии МГИМО МИД РФ.
E-mail: katya_semyonova_03@bk.ru

Аннотация. В статье в контексте приближающегося 85-летия Победы в Великой Отечественной 
войне анализируется проблема сохранения культурно-исторического наследия СССР на терри-
тории современной Польши. Рассматриваются масштабы демонтажных процессов: на основе 
данных за 2025 г. показано, что в Польше уничтожению подверглись более 91 % советских 
памятников (512 из 561). Особое внимание уделяется противоречиям между польским зако-
нодательством о декоммунизации и двусторонними межправительственными соглашениями 
(1994 г.), а также случаям повреждения воинских захоронений при проведении демонтажных 
работ (мавзолей в Тшчанке, Кюстринский плацдарм). На основе анализа конкретных мемориалов 
(памятники в Бжеге, Велюне, Речине, Лешно) и новых случаев демонтажа 2025–2026 гг. обосно-
вывается вывод о системном характере уничтожения свидетельств совместной борьбы против 
нацизма. Предлагаются перспективные направления для российско-польского диалога по вопро-
сам сохранения военно-мемориального наследия.

Ключевые слова: историческая память, культурно-историческое наследие СССР, Польша, де-
коммунизация, памятники советским воинам-освободителям, 85-летие Победы, демонтаж, во-
инские захоронения, российско-польские отношения, межправительственное соглашение 1994 г.

THE DESTRUCTION OF THE CULTURAL AND HISTORICAL 
HERITAGE OF THE USSR IN POLAND: HISTORICAL CONTEXT 
AND CURRENT TRENDS

Semenova E. S., Master's student at the Diplomatic Academy MGIMO of the Ministry of Foreign Aff airs 
of Russia. E-mail: katya_semyonova_03@bk.ru

Abstract. In the context of the approaching 85th anniversary of Victory in the Great Patriotic War, 
the article analyzes the problem of preserving the cultural and historical heritage of the USSR on the 
territory of modern Poland. The scale of the dismantling processes is considered: based on data for 
2025, it is shown that in Poland more than 91 % of Soviet monuments (512 out of 561) were destroyed. 
Particular attention is paid to the contradictions between Polish legislation on decommunization 
and bilateral intergovernmental agreements (1994), as well as cases of damage to military graves 
during dismantling (mausoleum in Trzcianka, Kustrin bridgehead). Based on the analysis of specifi c 
memorials (monuments in Brzeg, Velun, Rechin, Leszno) and new cases of dismantling in 2025–2026, 
the conclusion is substantiated about the systemic nature of the destruction of the witnesses of the 
joint struggle against nazism. Promising directions are proposed for the Russian-Polish dialogue on the 
preservation of the military memorial heritage.

Keywords: historical memory, cultural and historical heritage of the USSR, Poland, decommissioning, 
monuments to Soviet soldiers-liberators, 85th anniversary of Victory, monument, military graves, 
Russian-Polish relations, intergovernmental agreement of 1994.



238 Журнал «ДИПЛОМАТИЧЕСКАЯ СЛУЖБА» / DIPLOMATIC SERVICE

85-ЛЕТИЮ НАЧАЛА ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 1941–1945 ГГ. ПОСВЯЩАЕТСЯ

85-летие Победы в  Великой Оте-
чественной войне, которое мы бу-
дем отмечать в  2026  г., заставляет 
нас заново задуматься о  том, зачем 
и  как мы храним память о  событиях 
1941–1945 гг. Это не просто дань тра-
диции  — это вопрос самоидентифи-
кации и понимания того, какой ценой 
был завоеван мир. И, пожалуй, нигде 
этот вопрос не  стоит так остро и  бо-
лезненно, как в  российско-польских 
отношениях. В центре спора — судь-
ба культурно-исторического насле-
дия СССР на  территории современ-
ной Польши. Можно  ли уничтожать 
памятники, не  уничтожая при этом 
память? И где проходит граница меж-
ду освобождением от  тяжёлого про-
шлого и  неблагодарным забвением? 
Эти вопросы лежат на  стыке самых 
разных областей: истории, культур-
ной политики, международного пра-
ва и дипломатии.

Почему эта тема волнует нас имен-
но сейчас? Дело не только в том, что 
в Польше год от года растёт число де-
монтированных советских памятни-
ков. Важнее другое — эти демонтажи 
часто приурочены к памятным датам, 
связанным с  окончанием Второй ми-
ровой войны. В преддверии 85-летия 
Победы особенно остро звучит во-
прос: как государства, которые Крас-
ная армия освободила от  нацизма, 
распоряжаются сегодня тем насле-
дием, которое оставили воины-ос-
вободители? Ответ на  него неудобен 
и  неоднозначен, но  именно поэтому 
он требует честного разговора.

Проблема сохранения советского 
наследия в  Польше  — это не  просто 
«спор историков». Это сложный меж-
дисциплинарный клубок, где пере-
плелись эмоции, политика, право 
и коллективная память. В академиче-
ской среде сегодня можно встретить 
два прямо противоположных взгляда.

Польский историк Пётр Махце-
вич, например, видит в  сносе совет-
ских монументов «важный элемент 

строительства новой национальной 
идентичности». По  его мнению, так 
Польша избавляется от символов чу-
жого влияния и утверждает саму себя. 
Российский исследователь Сергей 
Иванов, напротив, убеждён, что «под 
видом декоммунизации происходит 
целенаправленное уничтожение сви-
детельств общего исторического про-
шлого». И у каждого из этих подходов 
есть свои аргументы и своя правда.

Согласно данным профессора 
Варшавского университета Анны Но-
вак, только в период с 2016 по 2023 г. 
в  Польше было демонтировано око-
ло 250  памятников советской эпо-
хи. Один из  самых громких случа-
ев — снос в 2022 г. памятника Благо-
дарности Красной Армии в  городе 
Бжег.  Доктор исторических наук То-
маш Ковальский тогда заметил, что 
этот монумент «имел не только мемо-
риальное, но и значительное художе-
ственное значение». То есть под удар 
попадают не  просто идеологические 
символы, а подлинные произведения 
искусства, часть общеевропейского 
культурного ландшафта.

Формирование культурно-истори-
ческого наследия СССР представляет 
собой один из  наиболее масштаб-
ных и  многогранных процессов  XX  в. 
Оно охватывало не  только внутрен-
ние аспекты культурного развития, 
но  и  оказывало влияние на  междуна-
родную культурную среду. С  момента 
своего возникновения Советское го-
сударство осознавало необходимость 
создания культурного фундамента, 
призванного отражать новые идеоло-
гические установки и  демонстриро-
вать политическое значение нового 
государственного образования.

Базисом формирования куль-
турного наследия СССР выступала 
идеология социализма и  марксизма-
ленинизма, в  рамках которой госу-
дарству отводилась определяющая 
роль в  управлении всеми сферами 
общественной жизни, включая куль-



239

85-ЛЕТИЮ НАЧАЛА ВЕЛИКОЙ ОТЕЧЕСТВЕННОЙ ВОЙНЫ 1941–1945 ГГ. ПОСВЯЩАЕТСЯ

№ 03  2026

туру. Искусство и  культура рассма-
тривались как инструменты воспи-
тания «нового советского человека», 
преданного социалистическим иде-
алам. Деятели культуры  — художни-
ки, писатели, композиторы  — соз-
давали произведения, прославляв-
шие достижения советской власти, 
трудовой героизм и  противостояние 
капитализму и империализму. Следу-
ет отметить, что значительная часть 
этих произведений, несмотря на  их 
идеологическую ангажированность, 
вошла в Золотой фонд мировой куль-
туры и  сохраняет актуальность вне 
зависимости от изменений политиче-
ской конъюнктуры.

Советская культура получила 
международное признание. Многие 
произведения советского искусства 
удостоились высоких оценок за рубе-
жом и нашли отклик у широкой ауди-
тории. Советские культурные деятели 
активно участвовали в  международ-
ных выставках, фестивалях и конкур-
сах, демонстрируя достижения отече-
ственной культуры.

Особое место в  культурно-исто-
рическом наследии СССР занима-
ют памятники, посвящённые осво-
бодительной миссии Красной ар-
мии в  годы Второй мировой войны. 
В странах Восточной Европы, включая 
Польшу, такие мемориалы выполняли 
не  только мемориальную, но  и  сим-
волическую функцию, закрепляя 
в  общественном сознании нарратив 
совместной борьбы против нацизма.

Однако сегодня эти памятники ока-
зались под ударом. Масштабы демон-
тажа, если смотреть на сухие цифры, 
поражают. По  состоянию на  1  марта 
2025 г. в странах Европейского союза 
было снесено более 3,8  тыс. памят-
ников советским воинам-освободи-
телям. В  Польше уничтожению под-
верглись 512  памятников из  561  — 
это более 91 % от  общего числа. Для 
сравнения: в  Чехии демонтировано 
34 памятника из 665, ещё с 27 объек-

тов удалена советская символика. Эти 
данные были обнародованы в  ходе 
круглого стола «Историческая память 
в  Европе: итоги и  перспективы», ко-
торый прошёл в  пресс-центре МИА 
«Россия сегодня» 15 февраля 2025 г.

Участники того круглого стола от-
метили тревожную тенденцию: про-
цесс демонтажа советских памятников 
в ряде европейских стран, начавший-
ся после 2015 г., не только не прекра-
тился, но  и  приобрёл системный ха-
рактер. Особенно на фоне обострения 
политической ситуации в регионе. За-
коны о  декоммунизации продолжают 
действовать и  обновляться, так что, 
по оценкам экспертов, демонтаж про-
должится. В  Польше, как отмечалось 
на мероприятии, на момент принятия 
законодательства был выявлен 561 па-
мятник, расположенный вне мест во-
инских захоронений. Сегодня из этого 
числа сохранилось менее 50 объектов.

Принятые в Польше нормативные 
акты формально не  распространя-
ются на  кладбища и  места захороне-
ний  — их сохранность, по  заверени-
ям польской стороны, продолжает 
обеспечиваться. Однако реальная 
картина, к сожалению, выглядит ина-
че. Согласно данным мониторинга 
посольства Российской Федерации 
в Польше за 2024–2025 гг., данное раз-
граничение на практике соблюдается 
далеко не всегда. Только за 2024 г. за-
фиксировано не  менее 12  случаев, 
когда демонтаж проводился на  тер-
риториях, прилегающих к  воинским 
захоронениям, либо сами захороне-
ния были повреждены в ходе работ.

Один из  самых показательных 
и шокирующих примеров — ликвида-
ция мавзолея на братской могиле во-
инов Красной армии в городе Тшчан-
ка. Там захоронены 56 советских сол-
дат. Польская организация «Курск», 
которая занимается восстановлением 
советских памятников и захоронений 
на  территории республики, заявила 
о  намерении обратиться в  суд. По-
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вод  — действия главы Великополь-
ского воеводства, который исключил 
это захоронение из реестра кладбищ. 
Основанием послужили археологи-
ческие исследования, которые обще-
ственность признала недостаточно 
обоснованными. Проще говоря, под 
формальным предлогом место памя-
ти перестало юридически считаться 
кладбищем, и  мавзолей был уничто-
жен.

Посольство Российской Федера-
ции в  Польше выразило решитель-
ный протест. Дипломаты указали 
на  прямое противоречие этой акции 
российско-польскому межправитель-
ственному соглашению 1994 г. о захо-
ронениях и местах памяти жертв войн 
и репрессий. И здесь самое страшное: 
под мавзолеем продолжают нахо-
диться захоронения воинов Красной 
армии. То есть разрушен не просто па-
мятник  — разрушено надгробие над 
реальными останками. Именно это 
придаёт демонтажу особо противо-
правный и аморальный характер. Это 
уже не  «борьба с  символами», а  пря-
мое надругательство над могилами.

21  октября 2023  г. в  Польше всту-
пил в  силу обновлённый Закон о  де-
коммунизации. Он предусматривает 
снос памятников и мемориалов, кото-
рые символизируют коммунизм или 
любой другой тоталитарный строй. 
Польские власти на всех уровнях под-
чёркивают: новый закон не  трогает 
кладбища и  места захоронений. Это 
важная оговорка, и звучит она убеди-
тельно — на бумаге.

В 2024  г. в  закон внесли дополни-
тельные поправки. Перечень объ-
ектов, подлежащих демонтажу, рас-
ширился. И  снова польская сторона 
повторила: кладбища и  захоронения 
по-прежнему под защитой. И  снова 
случай с  Тшчанкой показывает, как 
легко эта защита исчезает, если про-
вести нужную юридическую экспер-
тизу. Для российских дипломатов это 
двойной сигнал: слова расходятся 

с делом, и число подобных инциден-
тов, скорее всего, будет расти.

Особенно жаркие споры в  поль-
ском обществе вызвала судьба памят-
ника советским воинам на  Рыночной 
площади в городе Бжег. Этот монумент 
отличался от многих других — он изо-
бражал не только советских, но и поль-
ских солдат. Установленный в  1972  г., 
он получил имя «Памятник Победы». 
На  его бетонных стенах были выбиты 
две надписи: «6 февраля 1945 года — 
освобождение города Бжег Советской 
Армией» и  «Вестерплатте  — Сталин-
град — Берлин». Три названия — три 
символа сопротивления нацизму.

Город Бжег освободили 6  фев-
раля 1945  г. в  ходе Висло-Одерской 
операции. В  тот  же день в  Москве 
прогремел артиллерийский салют 
из  224  орудий в  честь тех, кто фор-
сировал Одер. Место, где позже воз-
вели монумент, само по  себе было 
пропитано историей: с 1873 по 1945 г. 
там стоял немецкий памятник воинам 
франко-прусской войны. Так что пло-
щадь на протяжении ста лет была ме-
стом воинской памяти  — менялись 
только эпохи и флаги.

Церемония открытия «Памятника 
Победы» в  1972  г. была приурочена 
к  50-летию образования СССР. Это 
был не  просто бетон и  барельефы, 
а символический жест дружбы между 
советским и польским народами. Сам 
памятник выглядел как бетонные сте-
ны с  высеченными лицами польских 
и советских воинов. Перед ним на по-
стаменте стояла необычная инстал-
ляция из труб. Когда дул ветер, трубы 
издавали гул  — он напоминал звук 
летящих бомбардировщиков. Задум-
ка была сильной, почти театральной.

В 2009  г. памятник реконструиро-
вали. И  тут  же начались споры. Часть 
жителей требовала снести «символ 
советской оккупации». Другие, наобо-
рот, настаивали: это часть нашей об-
щей истории, её нельзя вычеркнуть. 
В  2015  г. голоса сторонников сно-
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са зазвучали громче, но  мэр города 
Е. Врембяк тогда ответил, что без раз-
решения автора памятника ничего 
нельзя делать. Однако в апреле 2022 г. 
решение о сносе приняли, а 25 августа 
того  же года памятник исчез. По  сути 
горожане так и не пришли к консенсу-
су — за них всё решила власть.

Другая печальная история  — ме-
мориал советско-польскому братству 
по  оружию в  Велюне. Его изготовили 
в 1965 г., а открыли в 1966-м. Компози-
ция была простой, но выразительной: 
скульптура двух воинов и  стена с  ба-
рельефом местных жителей. В 1989 г., 
когда политический ветер переменил-
ся, памятник осторожно переимено-
вали — вместо «братства» он стал на-
зываться «Уничтожившим гитлеризм». 
Но это не спасло его от вандалов, кото-
рые регулярно оставляли свои следы.

В 2018 г. муниципальные власти по-
пытались остановить демонтаж — вве-
ли временный запрет. Но  он быстро 
истёк. Итог оказался унизительным для 
самого понятия «мемориал»: памятник 
просто перенесли на  частное имение 
польского предпринимателя Марэка 
Халупки. То, что когда-то было симво-
лом общей победы, оказалось на чужой 
земле, в частных руках. Без доступа, без 
объяснений, без права на память.

История памятника советским 
и  польским парашютистам в  Ре-
чине — это отдельный урок того, как 
можно переписать прошлое, даже 
не  снося всё подчистую. Монумент 
выглядел скромно: гранитный валун 
естественной формы на  аккуратном 
каменном цоколе. На  валуне  — та-
бличка с  изображением парашюта. 
На  цоколе  — слова на  польском: 
«Вечной памяти партизан штаба Крас-
ной армии сопротивления Наднотец-
кой пущи, павших в 1944 г. Общество 
и комбатанты».

Мемориал открыли в 1969 г. Он был 
поставлен в память о 16 советских раз-
ведчиках, среди которых были и  по-
ляки. Их десантировали в этой глухой 

пуще для разведки тыловой обстанов-
ки — готовилось наступление Красной 
армии на Берлин. Но судьба распоря-
дилась жестоко: десант приземлился 
прямо в зоне, где стояло подразделе-
ние вермахта и, как ни страшно, груп-
па власовцев. Из  16  воинов выжили 
только семеро. Трое погибли на месте, 
шестерых взяли в плен.

Сам памятник установили на месте 
гибели командира группы. В  1947  г. 
останки красноармейцев перезахо-
ронили во  Вронеке, а  в  1970  г. — уже 
на  военное кладбище в  Познани. 
Но  вот что произошло в  2018  г.: с  цо-
коля сняли валун, а на пьедестале за-
менили мемориальную табличку. И те-
перь памятник официально посвящён 
восьми жителям деревни, погибшим 
от  рук фашистов в  1941–1943  гг. Па-
мять о советских разведчиках исчезла. 
Их подвиг будто стёрли. Формально 
монумент стоит, но  он рассказывает 
уже совсем другую историю.

В городе Лешно стоял ещё один 
памятник Благодарности Красной ар-
мии на месте братского захоронения 
советских воинов, павших в  1945  г. 
Монумент был строгим: прямоуголь-
ное гранитное надгробие, централь-
ная стела с барельефом венка и трёх 
лент. По  бокам  — таблички на  двух 
языках: «Вечная слава героям, погиб-
шим в борьбе за свободу и независи-
мость Советского Союза и Польши!»

Останки красноармейцев переза-
хоронили на кладбище в Равиче ещё 
в  советское время. К  моменту при-
нятия Закона о  декоммунизации па-
мятник формально уже не  стоял над 
могилой. Это стало юридической ла-
зейкой. 7  февраля 2020  г. его демон-
тировали. Сегодня обломки лежат 
на городском складе. Говорят, есть ве-
роятность, что их передадут в Музей 
холодной войны в Подборске. Но му-
зейные экспонаты — это не то же са-
мое, что памятник на  своём истори-
ческом месте. Содержимое осталось, 
а контекст потерян.
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Процесс не  остановился. В  мае 
2024  г. в  городе Валбжих снесли па-
мятник «Благодарность Красной Ар-
мии», установленный ещё в  1946  г. 
Официальное объяснение польских 
властей: реконструкция городской 
площади. Российская сторона напра-
вила ноту протеста, обратив внима-
ние на то, что предварительных кон-
сультаций  — а  они предусмотрены 
межправительственным соглашени-
ем 1994 г. — просто не было.

В сентябре 2024 г. в Глогуве демон-
тировали мемориальную доску, уста-
новленную в  честь воинов 3-й гвар-
дейской танковой армии, освобож-
давших город в 1945 г. Доску, правда, 
не  выбросили, а  передали в  город-
ской музей. Это уже становится устой-
чивой практикой: демонтированный 
объект оказывается за стеклом, в ней-
тральной среде, где его можно объяс-
нить по-новому. Но ведь мемориаль-
ные доски и  ставят на  улицах неслу-
чайно — они живут среди людей, они 
напоминают каждый день. В музее это 
уже артефакт, а не свидетельство.

В январе 2025  г. местные власти 
Познани объявили о  намерении де-
монтировать ещё три памятника, 
связанных с  советским периодом. 
Ожидалось, что эти планы будут реа-
лизованы в  течение года. Городской 
ритм, впрочем, внёс свои корректи-
вы, но процесс не остановился. Более 
того, он приобрёл новые черты.

Начиная с  весны, по  всей стране 
один за  другим исчезали монумен-
ты. 18  августа 2025  г. в  городе Пло-
ты (Западно-Поморское воеводство) 
был демонтирован так называемый 
«Памятник польско-советскому брат-
ству по оружию». Его установили ещё 
в 1955 г. в память об освобождении го-
рода 5 марта 1945 г., а в 1977 г. его сме-
нила новая композиция. Скульптуру 
солдата, несущего раненого товарища, 
повалили на землю экскаватором.

Лето закончилось, и осенью 2025 г. 
в  Варшаве произошёл новый виток 

эскалации, но уже в дипломатической 
плоскости. В мае 2025 г. польская сто-
рона направила России ноту протеста 
в  связи с  демонтажем барельефов 
польских военных наград на мемори-
альном комплексе «Медное» в  Твер-
ской области. В  МИД РФ это назвали 
«лицемерным» на фоне того, что тво-
рится с советскими памятниками в са-
мой Польше. Последовал обмен нота-
ми, но он никак не повлиял на траек-
торию движения внутри Польши.

Кульминацией года стал холод-
ный день 10  декабря 2025  г. В  горо-
де Машево (Западно-Поморское во-
еводство) был снесён двухметровый 
гранитный обелиск, установленный 
9 мая 1947 г. — через два года после 
окончания Великой Отечественной 
войны. На  пьедестале была выби-
та надпись: «Слава освободителям 
3  марта 1945  года». Памятник про-
стоял 78 лет. Его снесли по решению 
мэра и силами того же Института на-
циональной памяти.

Новый 2026  г. политической бури 
не  принёс. Польские власти после-
довательно продолжали реализацию 
Закона о декоммунизации.

В январе 2026 г. временный пове-
ренный в делах РФ в Польше Андрей 
Ордаш подвёл неутешительные ито-
ги: из  561  советского памятника, ко-
торый когда-то был в  Польше, оста-
лись лишь несколько десятков. Он 
также привёл шокирующую цифру: 
с  2022  г. на  польских кладбищах за-
фиксировано 80 случаев вандализма 
на  захоронениях советских солдат. 
При этом местные власти часто от-
казывались признавать акты ванда-
лизма, списывая разрушения на пло-
хую погоду или ветхость. Наглядным 
подтверждением таких слов стало 
осквернение мемориала в  Познани 
(в  парке «Цитадель»), где захороне-
ны 6 тыс. бойцов, сражавшихся за ос-
вобождение города от  фашистов 
весной 1945  г. Там были перевёрну-
ты надгробия и  выбиты фотографии 
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с могил. По данным на апрель 2026 г., 
только за последние полгода это был 
уже четвёртый подобный случай 
на этом мемориале.

Тем временем процесс сноса пере-
шёл в практическую плоскость с госу-
частием. Так, 30  января 2026  г. стало 
известно, что городской совет Же-
шува выделил 100 тыс. злотых (около 
$28  тыс.) на  демонтаж 8,5-метрового 
монумента, посвящённого Красной 
армии, который с 1951 г. стоит на пло-
щади Жертв гетто. Это свидетельству-
ет о  том, что «декоммунизация» те-
перь идёт по всем правилам бюджет-
ного процесса — на снос памятников 
закладываются серьёзные средства.

В марте 2026 г. к процессу подклю-
чился городской совет Пыжиц (так-
же Западно-Поморское воеводство). 
Депутаты местного совета приняли 
решение снести памятник советским 
воинам под названием «Памятник 
Памяти», проголосовав 9  голосами 
против 1  при двух воздержавшихся. 
Показательно, что в  администрации 
признали: далеко не все жители под-
держивают это решение  — многие 
считают, что памятник никому не ме-
шал, а  у  города есть гораздо более 
острые проблемы, требующие финан-
совых вливаний.

Вся эта история — о глубочайшей 
трещине в  понимании общей исто-
рии. Польские официальные лица 
и Институт национальной памяти на-
стаивают, что солдаты Красной армии 
не принесли Польше свободы, а лишь 
установили режим советской оккупа-
ции. С их точки зрения, монументы — 
это не  память о  павших, а  «реликт 
советской пропаганды» и  символ го-
сподства Москвы, которому не место 
в  публичном пространстве свобод-
ной Польши.

Подводя итог всему сказанному, 
невозможно уйти от  простого, но  тя-
жёлого вопроса: почему память о тех, 
кто отдал свою жизнь за  освобожде-
ние Европы, сегодня так легко преда-

ётся забвению? Цифры, приведённые 
выше, говорят сами за себя. Из 561 со-
ветского памятника в  Польше сохра-
нилось менее полусотни. Законы о де-
коммунизации, принимаемые один 
за  другим, всё чаще обходят сторо-
ной международные соглашения. Во-
инские захоронения, которые по дву-
сторонним договорённостям должны 
оставаться неприкосновенными, ока-
зываются под угрозой. А  порой, как 
в  случае с  мавзолеем в  Тшчанке, их 
просто перестают считать захороне-
ниями.

За всеми этими демонтажами, су-
дебными решениями и  политически-
ми заявлениями стоит одно и  то  же 
стремление  — переписать историю. 
Причём переписать не  на  станицах 
учебников, а  в  самом буквальном 
смысле  — на  городских площадях, 
на кладбищах, в сердцах людей. Памят-
ник в Бжеге, мемориал в Велюне, обе-
лиск в Машево — каждый снесённый 
монумент был не просто куском бето-
на или гранита. Это были молчаливые 
свидетели того, что Красная армия 
не завоёвывала Польшу, а освобожда-
ла её. Ценой собственной жизни.

Шестьсот тысяч советских сол-
дат  — такова цена освобождения 
Польши от  нацизма. И  когда сегодня 
польские власти называют эти памят-
ники «символами советской оккупа-
ции», они забывают главное: эти сол-
даты не  держали Польшу под дулом 
автомата, они умирали, закрывая её 
своим телом.

Уничтожение подвига советских 
воинов — это не просто несправедли-
вость. Это опасный путь. Когда память 
о совместной борьбе против нацизма 
превращается в  инструмент полити-
ческой борьбы, страдает не  только 
прошлое, но и будущее.

Но сегодня, за  несколько меся-
цев до  85-летия Победы, приходится 
констатировать: в  Польше выбрали 
другой путь. Путь забвения. Путь от-
рицания.
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ПРЕССРЕЛИЗ ПО ИТОГАМ 
МЕЖДУНАРОДНОГО ТЕЛЕМОСТА, 
ПОСВЯЩЁННОГО ДНЮ ПОБЕДЫ

В преддверии 81-й годовщины Ве-
ликой Победы, 2 мая с. г. Департамент 
молодёжной политики Ямало-Ненец-
кого автономного округа (ЯНАО) орга-
низовал проведение международно-
го телемоста с целью вместе почтить 
память героев и  обсудить ценности 
мира. Модератором встречи высту-
пила заместитель начальника отдела 
региональной молодёжной политики 
ТИТОВСКАЯ Евгения Николаевна.

В дискуссии участвовали пред-
ставители клубов юных дипломатов 
и  различных патриотических орга-
низаций Республики Сербия, Респу-
блики Крым, Ямала, г. Москвы, г. Вол-
новахи (ДНР), Губкина Белгородской 
области и др.

С приветственным словом перед 
участниками телемарафона выступи-
ли профессор кафедры дипломатии 
Дипломатической академии МГИМО 
МИД РФ, доктор исторических наук 
В. И. Винокуров, начальник отдела 

по  культуре, работе с  соотечествен-
никами и  молодёжью Русского дома 
в  Белграде О. Г. Голубева, первый се-
кретарь Представительства МИД Рос-
сии в Луганске М. А. Белоконь, специ-
алист по  связям с  общественностью 
Московского дома соотечественни-
ков Л. М. Кристич и лидер МКД Тюмен-
ской области Г. Бахышова,

В своем приветствии Владимир 
Иванович сделал акцент на девизе те-
лемоста «Помним, гордимся и строим 
мирное будущее вместе!» и  призвал 
участников вместе хранить память 
о Великой Отечественной войне и её 
славных

героях. Он подчеркнул также, что 
сегодня историческую связь между 
поколениями осуществляют участни-
ки специальной военной операции, 
которые, как и  их предшественники, 
заслуживают постоянного внимания 
со стороны клубов юных дипломатов.
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В условиях гибридной войны, где 
стирается грань между миром и  вой-
ной, а основной упор делается на со-
четание военных и  невоенных форм 
и способов борьбы (информационные, 
экономические, кибернетические), за-
дачи дипломатии кардинально транс-
формируются. Она перестает быть 
только инструментом переговоров 
и  становится ключевым элементом 
«стратегической стабильности» госу-
дарства и  важным фактором обеспе-
чения международной безопасности.

Основные задачи дипломатии 
в  новой многомерной реальности 
обеспечения национальной безопас-
ности своей страны можно свести 
в  единую группу, которая включает 
важнейшие направления деятельно-
сти внешнеполитического ведомства.

Разоблачение попыток противни-
ка утвердить свою интерпретацию 
событий, идей или исторических фак-
тов как доминирующий или наиболее 
значимый фактор (стратегическая 
коммуникация) представляет собой 
одну из  основных функций диплома-
тии в гибридной войне, победа в кото-
рой часто достигается не на поле боя, 
а в борьбе за контроль над сознанием.

Стратегическая коммуникация 
в  дипломатии  — это не  просто рас-
пространение информации, а  целе-
направленное использование ин-
струментов коммуникации для дости-
жения внешнеполитических целей, 
укрепления влияния и  урегулирова-
ния конфликтов. Это процесс «коор-
динации действий, имиджа и сообще-
ний» для формирования выгодного 
восприятия страны на  международ-
ной арене, ключевые цели в  дипло-
матии включают: создание убедитель-
ной версии событий, защиту имиджа 
страны от  атак (контрпропаганда) 
или восстановление доверия после 
кризиса, снижение эскалации, чтобы 
избежать случайного конфликта, мо-
билизацию союзников и противодей-
ствие дезинформации.

Задача интерпретации событий 
как орудия гибридной войны являет-
ся одной из  ключевых в  дипломатии 
и  важнейшей для понимания совре-
менной геополитики и информацион-
ной безопасности. Умение дипломата 
правильно интерпретировать собы-
тия становится важнейшим профес-
сиональным качеством в  условиях, 
когда прямое военное столкновение 
между ядерными державами стано-
вится самоубийственным, а  борьба 
смещается в  плоскость восприятия, 
смыслов и ценностей.

В долгосрочной перспективе вой-
на интерпретаций приводит к  эпи-
стемологическому кризису в  дипло-
матии  — состоянию, при котором 
происходит кризис методологиче-
ских оснований, теоретических основ 
и  понимания природы дипломатиче-
ской деятельности. Он связан с  про-
тиворечиями в  базовых постулатах 
классической дипломатии, устарева-
нием её методологических устано-
вок и  неспособностью эффективно 
решать международные проблемы. 
Люди перестают верить любым фак-
там, замыкаются в  своих «информа-
ционных пузырях» и  живут в  парал-
лельных реальностях. Это делает 
невозможным нормальный диалог 
и  поиск компромиссов, так как сто-
роны говорят на разных языках и ис-
ходят из взаимоисключающих версий 
реальности.

В контексте сказанного интер-
претация событий представляет со-
бой, пожалуй, самое опасное оружие 
гибридной войны, так как оно бьет 
по  способности человека отличать 
правду от лжи.

С учётом этого фактора дипло-
матия обязана квалифицированно 
и  оперативно срывать маскировку 
агрессии и  доказывать на  междуна-
родных площадках (ООН, ОБСЕ, Совет 
Европы) факты использования нере-
гулярных формирований, наемников 
(ЧВК), скрытых поставок оружия [1]. 
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Противодействовать дезинформа-
ции, для чего оперативно предо-
ставлять верифицированные доказа-
тельства кибератак, использования 
технологий контролируемого хаоса 
и  цветных революций для организа-
ции государственных переворотов, 
вмешательства в  выборы. Активно 
бороться за  «умы» в  нейтральных 
странах, убеждать государства Гло-
бального Юга и  Востока, другие ней-
тральные блоки не в том, кто из про-
тивоборствующих государств «прав 
или неправ», а  в  том, что действия 
агрессора создают опасный преце-
дент для всего миропорядка.

В условиях мировой гибридной во-
йны разъяснять международно-пра-
вовую обоснованность ответных мер 
и  поддерживать формирование коа-
лиций, что особенно важно для реали-
зации выдвинутой Россией и  Китаем 
инициативы глобального управления 
[2]. Дело в том, что одиночное проти-
востояние гибридной агрессии часто 
проигрышно. Задача дипломатии  — 
перевести хаос мировой гибридной 
войны в правовое поле для создания 
коалиций. Для этого требуется сво-
евременная и  обоснованная юриди-
ческая квалификация, направленная 
на  признание действий противника 
актом агрессии (например, как в слу-
чае с американо-израильской войной 
против Ирана или агрессии США про-
тив Венесуэлы). Важно умело исполь-
зовать возможности «санкционной 
дипломатии», направленной на  соз-
дание и поддержание «режимов санк-
ций» (персональных, секторальных, 
технологических), чтобы повысить 
цену агрессии для экономики напа-
дающей стороны. С  использованием 
легальных дипломатических каналов 
осуществлять сбор и  обработку раз-
ведывательных сведений, например 
консолидировать поступающие от со-
юзников и  партнёров данные о  ки-
берпреступлениях, подготовке и осу-
ществлении терактов, подкупе чинов-

ников, контрабанде оружия и т. п. для 
выработки общей позиции.

Дипломатия располагает широки-
ми возможностями для защиты кри-
тической инфраструктуры и  приме-
нения «мягкой» силы. Объектами ги-
бридной войны являются трубопро-
воды, подводные кабели, спутники, 
энергосети и  историческая память. 
В  этом контексте важная роль при-
надлежит дипломатическим инициа-
тивам по  заключению двусторонних 
и многосторонних соглашений в рам-
ках «кибердипломатии», например 
о  создании «красных линий» в  кибе-
ратаках на  больницы, АЭС и  банки, 
защите соотечественников путём 
противодействия дискриминации 
по этническому признаку, используе-
мой как инструмент дестабилизации 
(паспортизация, миграционная поли-
тика). И, наконец, дипломатия высту-
пает в  качестве своеобразного про-
тивоядия от  «переписывания исто-
рии», осуществляя дипломатическое 
блокирование попыток реваншизма 
и  героизации нацизма/экстремизма 
через резолюции международных 
организаций.

Прокси-война на Украине, америка-
но-израильская агрессия против Ирана 
убедительно показывают, что в гибрид-
ной войне высок риск ошибки и пере-
растания прокси-конфликта в прямое 
столкновение ядерных держав.

В этом контексте от  дипломатии 
во многом зависит поддержание кана-
лов связи для деэскалации конфлик-
тов («дипломатия сдерживания»). На-
пример, заявления о недопустимости 
атак на  российские суда, сделанные 
Чрезвычайным и  Полномочным По-
слом РФ в Великобритании А. В. Кели-
ным [3], а также выступление постоян-
ного представителя Российской Фе-
дерации при международных органи-
зациях в  Вене М. И. Ульянова на  65-й 
Сессии Подготовительной комиссии 
ОДВЗЯИ с  информацией о  том, что 
США ведут дело к  формированию 
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в  регионе Северо-Восточной Азии 
«ядерного альянса» с участием Респу-
блики Корея и Японии [4].

Важно своевременно задейство-
вать военно-дипломатические ка-
налы, когда, несмотря на  отсутствие 
официального мира, необходимо со-
хранять связь между генштабами для 
предотвращения непреднамеренной 
эскалации, ·реализовывать инициа-
тивы о гуманитарных паузах, включая 
договоренности о коридорах, обмене 
пленными и  эвакуации там, где это 
не  нарушает национальную безопас-
ность. Сохраняется роль дипломатии 
в  урегулировании кризисов за  счёт 
использования дипломатических ка-
налов для локализации конфликта.

Одной из  востребованных функ-
ций дипломатии является диверсифи-
кация рисков посредством создания 
альтернативных маршрутов снабже-
ния, валют взаиморасчетов и страхо-
вых механизмов для нивелирования 
блокад.

Сказанное приводит к  выводу 
о  ключевом изменении роли дипло-
мата в  условиях гибридной войны, 
когда дипломат перестает быть про-
сто «послом мира». Он становится 
инструментом влияния, работающим 
на  стыке разведки, юриспруденции 
и  СМИ. Его задача наряду с  мораль-
но-психологическим воздействие 
на  агрессора лишить его средств 
ведения гибридной войны (доступа 
к  технологиям, финансам, легитим-
ности и  союзникам). Задача дипло-
матии  — не  прекратить гибридную 
войну, которая ведётся на чужой тер-
ритории, а сделать её слишком доро-
гой и  бессмысленной для агрессора 
за  счёт перекрытия возможностей 
применения всех её невоенных ком-
понентов.

ДИПЛОМАТИЯ И МЕЖДУНАРОДНАЯ 
БЕЗОПАСНОСТЬ

Проблема обеспечения междуна-
родной безопасности давно вышла 

за  рамки простого отсутствия во-
йны между государствами. В  совре-
менном понимании международная 
безопасность  — это сложная, много-
уровневая система, состояние ко-
торой зависит от  баланса факторов 
в различных сферах.

Военно-силовой фактор пред-
ставляет собой основу, на  которой 
строится само понятие безопасности. 
Здесь ключевыми являются стратеги-
ческая стабильность, включая баланс 
сил между ядерными державами, от-
сутствие стимулов для первого удара, 
контроль над вооружениями, предот-
вращение межгосударственных войн 
и  эскалации региональных конфлик-
тов. Насущной задачей дипломатии 
являются создание условий для деми-
литаризации и  нейтралитета отдель-
ных территорий и государств.

Информационный и  технологиче-
ский факторы представляют собой 
самые современные и  быстрораз-
вивающиеся факторы международ-
ной безопасности. Они включают 
кибербезопасность, поскольку ата-
ки на  критическую инфраструктуру 
(энергосети, банки, госучреждения) 
другой страны могут приравниваться 
к  акту войны, информационные вой-
ны и дезинформацию, направленные 
на  дестабилизацию обществ изнутри 
за  счёт применения технологий кон-
тролируемого хаоса и цветных рево-
люций [6]. В  последние десятилетия 
возросла роль обеспечения космиче-
ской безопасности, связанной с угро-
зами милитаризации космоса, вывода 
оружия на орбиту, безопасности спут-
ников связи, навигации, мониторинга 
земной поверхности.

Политико-дипломатический фак-
тор обеспечения безопасности стро-
ится на диалоге и легитимности реше-
ний с  использованием международ-
ных институтов для предотвращения 
кризисов. Важно обеспечить леги-
тимность власти за  счёт признания 
правительств, соблюдения принципа 



250 Журнал «ДИПЛОМАТИЧЕСКАЯ СЛУЖБА» / DIPLOMATIC SERVICE

ВНЕШНЯЯ ПОЛИТИКА И ДИПЛОМАТИЯ

нерушимости границ и  территори-
альной целостности как ключевого 
принципа международного права.

Экономический фактор и  эконо-
мическая взаимозависимость могут 
как укреплять мир, так и становиться 
оружием. Энергетическая безопас-
ность в  международной сфере обе-
спечивается за  счёт бесперебойных 
поставок ресурсов, диверсификации 
маршрутов и  равных возможностей 
по доступу к углеводородам.

В качестве оружия экономический 
фактор опирается на торговые войны 
и санкции как инструменты давления 
(санкционный режим). Дипломатия 
участвует в  решении задач обеспе-
чения долговой устойчивости и  пре-
дотвращении финансовых кризисов, 
которые в крупных экономиках ведут 
к  глобальной нестабильности. И, на-
конец, дипломатия служит мощным 
инструментом обеспечения продо-
вольственной безопасности, снижая 
риски голода в  регионах, зависящих 
от импорта продовольствия.

Дипломатии принадлежит важная 
роль в  обеспечении действенности 
социально-гуманитарного факто-
ра как основы продвигаемой ООН 
концепции «человеческой безопас-
ности», в  центре которой находится 
не  государство, а  человек: права че-
ловека, недопущение миграционных 
кризисов, в  ходе которых неконтро-
лируемые потоки беженцев деста-
билизируют принимающие страны 
и регионы исхода. · Задача здравоох-
ранения остаётся ключевой, посколь-
ку пандемии (COVID-19) показали, что 
биологические угрозы могут пара-
лизовать мир быстрее, чем военные 
действия.

В работе дипломатов важное ме-
сто занимает экологический фактор, 
связанный с  изменением климата, 
вызванным таянием ледников и огра-
ничением доступа к пресной воде, за-
сухами и неурожаями, которые ведут 
к конфликтам за ресурсы.

В результате конфликтов растет 
опасность трансграничного загрязне-
ния, например вызванного обстрела-
ми АЭС или мест производства и хра-
нения ядерных боеприпасов. Глобаль-
ный характер принимает борьба за ре-
сурсы, когда Арктика и Антарктика ста-
новятся регионами интересов многих 
стран именно из-за таяния льдов и от-
крытия новых месторождений.

Транснациональные угрозы по-
рождаются также асимметричны-
ми вызовами. Эти угрозы и  вызовы 
не  имеют государственной принад-
лежности, но  требуют международ-
ной кооперации. В  первую очередь, 
к  ним следует отнести терроризм, 
связанный с деятельностью ИГИЛ (за-
прещена в  РФ), Аль-Каиды и  других 
группировок, наркотрафиком и  ор-
гпреступностью, которые ведут к под-
рыву экономик и социальных устоев, 
·морское пиратство, которое несёт 
угрозу торговым путям.

Международная безопасность се-
годня  — это система, где проблемы 
в  одном факторе (например, инфор-
мационная атака) могут запустить цеп-
ную реакцию в других (экономические 
санкции, политический кризис и угро-
за военного столкновения). Отсюда 
следует, что безопасность перестала 
быть «игрой с  нулевой суммой» (вы-
игрыш одного за счет проигрыша дру-
гого). В таких сферах, как экология или 
пандемии, безопасность может быть 
только общей: либо спасаются все, 
либо погибают все.

В условиях трудной предсказуе-
мости событий в  гибридной войне 
эффективным инструментом анализа 
и  прогнозирования является фак-
торный анализ международной без-
опасности как метод исследования, 
который позволяет выделить и  си-
стематизировать ключевые причины, 
условия и движущие силы, влияющие 
на  состояние глобальной и  регио-
нальной стабильности. Современная 
дипломатия рассматривает безопас-
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ность как комплексное явление, вы-
шедшее далеко за рамки традицион-
ной военно-политической сферы.

ФАКТОРНЫЙ АНАЛИЗ МБ
На основе анализа научных под-

ходов и экспертных методик, включая 
Индекс международной безопасно-
сти  iSi ПИР-Центра1, можно выделить 
основные группы факторов, влия-
ющих на  международную безопас-
ность, представленные в таблице 1.

Для обработки множества раз-
нородных (гибридных) факторов ис-
пользуются специальные методики, 
в том числе:

— Индексный подход (iSi): ПИР-
Центр рассчитывает Индекс между-
народной безопасности, где факторы 
делятся на  глобальные и  региональ-
ные, взвешиваются по  степени влия-
ния (военные, политические, эконо-
мические) и  оцениваются по  шкале 
от «идеального» состояния.

— Математическое и компьютер-
ное моделирование: используются 
методы многомерного статисти-
ческого анализа (например, метод 
главных компонент) для выявле-
ния скрытых (латентных) факторов, 
определяющих уязвимость стран. 
Создаются динамические модели 

Таблица 1.

Источник: составлено автором.

ФАКТОРЫ СОДЕРЖАНИЕ ФАКТОРА

Традиционные факторы 
(военно-политические) 

— Стратегический баланс и ядерное сдерживание: состояние 
системы контроля над вооружениями (разрушение прежних 
договоренностей, разработка гиперзвукового и неядерного 
стратегического оружия)
— Локальные конфликты и их эскалация: количество, интен-
сивность и потенциал перерастания региональных конфлик-
тов (например, украинский кризис, напряженность на Ближ-
нем Востоке) в глобальное противостояние
— Гонка вооружений и милитаризация новых сфер, вклю-
чая наращивание обычных высокоточных и дальнобойных 
вооружений, а также попытки милитаризации космического 
пространства и киберпространства

Геополитические и экономи-
ческие факторы, создающие 
новые линии международной 
напряженности

— Трансформация мирового порядка: Переход от однопо-
лярной к многополярной модели, усиление роли региональ-
ных держав и новых объединений (БРИКС+, ШОС). Изменение 
мирового баланса сил является главным катализатором смены 
сценариев развития
— Экономическая взаимозависимость и конкуренция: борь-
ба за ресурсы, доступ к рынкам, использование санкций и тор-
говых войн как инструмента давления. Стабильность мировой 
экономики напрямую влияет на безопасность
— Энергетическая безопасность: уязвимость инфраструкту-
ры и маршрутов поставки энергоносителей

Новые вызовы и транснаци-
ональные, нетрадиционные 
гибридные факторы

— Международный терроризм и экстремизм: деятельность 
негосударственных субъектов, использующих асимметричные 
методы
— Кибербезопасность и технологическое развитие: Кибера-
таки на критическую инфраструктуру, использование искус-
ственного интеллекта в военных целях, развитие информаци-
онных технологий для ведения гибридных войн
— Экологические и техногенные угрозы: изменение клима-
та, техногенные катастрофы, эпидемии и пандемии, которые 
могут дестабилизировать целые регионы
— Социально-гуманитарные факторы: массовая нерегулиру-
емая миграция, социальное неравенство, демографические 
дисбалансы, которые могут провоцировать конфликты

 1  Индекс международной безопасности/URL: https://pircenter.org/projects/indeks-mezhdunarodnoj-
bezopasnosti-isi/. (дата обращения: 03.04.2024).
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для прогнозирования изменения 
баланса сил.

— Системные конструкты между-
народной безопасности: подход, 
предлагающий рассматривать ми-
нимальный набор взаимосвязанных 
параметров государства (экономиче-
ских, военных, культурных, экологи-
ческих), удержание которых в балан-
се минимизирует риск дестабилиза-
ции.

Современным тенденциям раз-
вития международной безопасности 
присущи хаотизация и  взаимосвязь, 
что отражено, например, в  главе 4.2.
«Стратегии взаимодействия моделей 
обеспечения международной и  на-
циональной безопасности» учебника 
для вузов «Основы международной 
безопасности» [7].

Анализ текущей ситуации пока-
зывает, что факторы безопасности 
перестали быть линейными. Для со-
временных конфликтов, например 
для американо-израильской агрес-
сии против Ирана, характерно фор-
мирование «каскада» угроз, где раз-
личные кластеры проблем (военные, 
технологические, социальные, циви-
лизационные, личные качества поли-
тических лидеров) наслаиваются друг 
на  друга, создавая хаотичную среду. 
Гибридный характер конфликтов, со-
четающий информационное, эконо-
мическое и военное давление, требу-
ет от дипломатии не просто оборони-

Таблица 2.

Источник: составлено автором.

СФЕРА КЛЮЧЕВЫЕ ФАКТОРЫ ПОСЛЕДСТВИЯ

Военно-политическая
Ядерное сдерживание, 
локальные конфликты, гонка 
вооружений

Разрушение договорной 
базы, милитаризация кос-
моса

Экономическая Мировой баланс сил, конку-
ренция за ресурсы, санкции

Переход к многополярности, 
экономическая взаимозави-
симость

Техногенная Киберугрозы, ИИ, техноген-
ные катастрофы

Формирование киберпро-
странства как новой сферы 
конфликтов

Социальная Терроризм, миграция, не-
равенство

Рост гибридных и асимме-
тричных угроз

тельной реакции, а  разработки ком-
плексных превентивных стратегий.

Ключевые сферы и факторы как объ-
екты факторного анализа и  современ-
ные тенденции международной без-
опасности (МБ) отражены в таблице 2.

Сочетание разнородных (гибрид-
ных) факторов превращает фактор-
ный анализ международной безопас-
ности в эффективную и сложную меж-
дисциплинарную задачу. Её успешное 
решение требует учета как традици-
онной силовой политики, так и новых 
глобальных вызовов, действующих 
в  условиях растущей взаимосвязан-
ности и неопределенности мирового 
развития.

ФАКТОРЫ МЕЖДУНАРОДНОЙ 
БЕЗОПАСНОСТИ В УСЛОВИЯХ 
ГИБРИДНОЙ ВОЙНЫ

Задача анализа и  прогнозирова-
ния международной безопасности 
в  условиях гибридной войны явля-
ется одной из самых сложных и акту-
альных в  современной политологии 
и  международных отношениях. Ги-
бридная война размывает традици-
онные границы между состояниями 
мира и войны, что приводит к транс-
формации факторов, влияющих 
на  глобальную и  региональную ста-
бильность.

Ключевые факторы международ-
ной безопасности и сферы их воздей-
ствия отражены в таблице 3.
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Главным фактором междуна-
родной безопасности в  условиях 
гибридной войны становится утра-
та предсказуемости. В  гибридной 
войне невозможно определить, где 
заканчивается конкуренция и начи-
нается агрессия. В  условиях масси-
рованного использования комплек-

Таблица 3.

Источник: составлено автором.

ФАКТОРЫ СОДЕРЖАНИЕ ФАКТОРА

Военно-
силовые 
и стратеги-
ческие

— Сдерживание «на грани»: ядерное сдерживание продолжает работать, 
но гибридные атаки проводятся ниже порога, который мог бы спровоцировать 
ядерный ответ. Это создает «серую зону», где агрессор может действовать безна-
казанно, не опасаясь полномасштабной войны.
— Эрозия принципа нерушимости границ: аннексия территорий без формаль-
ного объявления войны (как в случае с Крымом в 2014 г.) или поддержка сепа-
ратистов становятся инструментом изменения границ, что подрывает основы 
Хельсинкских соглашений.
— Гонка вооружений нового типа: развитие гиперзвукового оружия, киберо-
ружия и средств радиоэлектронной борьбы меняет баланс сил. Теперь уязвимы 
не только армии, но и гражданская инфраструктура (энергосети, финансы).
ВЫВОД: традиционная военная мощь остается основой, но ее роль меняется.

Информа-
ционно-ког-
нитивные

— Дезинформация и пропаганда: массированное распространение ложных со-
общений, выгодных агрессору, раскалывает общества стран-противников. Цель 
— посеять недоверие к правительствам, СМИ и международным институтам.
— Информационно-психологическая и когнитивная война: воздействие на под-
сознание, историческую память и культурные коды для изменения восприятия 
реальности целыми нациями.
— Ослабление мультилатерализма: из-за информационных атак подрывается 
доверие между союзниками. Противник пытается представить защиту прав 
человека или демократии как предлоги для военно-силового вмешательства.
ВЫВОД: информационная сфера стала полем боя, а сознание населения — це-
лью информационно-когнитивного воздействия.

Экономиче-
ские и энер-
гетические

— Энергетический шантаж: использование зависимости государств от энерго-
носителей для политического давления (например, газовые кризисы).
— Экономическое оружие: санкции стали основным инструментом сдержива-
ния, но они работают медленно. В ответ гибридный агрессор прибегает к раз-
рушению каналов поставок энергоресурсов (взрывы Северных потоков, теракты 
на нефте- и газопроводах в Европе, морская блокада коммуникаций) и одновре-
менно навязывает другие, выгодные ему «обходные каналы поставок энергоре-
сурсов», использует криптовалюты и обход санкций через третьи страны. Таким 
образом, критическая инфраструктура: диверсии против газопроводов и под-
водных кабелей связи, нарушения логистических цепочек становятся актами 
гибридной войны, наносящими урон экономике без объявления войны.
ВЫВОД: борьба в экономической сфере превращается в эффективное оружие 
гибридной войны.

Техноло-
гические 
и киберне-
тические

— Кибератаки: направляются на подрыв выборов, отключение энергосистем 
или вывод из строя банковской системы. Это создает хаос и подрывает веру 
в способность государства защитить граждан.
— Космос превращается в арену противоборства: уничтожение спутников 
(или угроза этого), создание помех каналам связи нарушает управление войска-
ми и оружием (БПЛА, авиация, безэкипажные катера) и создаёт помехи спутни-
ковым системам навигации и Интернета.
— ИИ и автономные системы: использование искусственного интеллекта 
для создания дезинформационных сообщений и видеокартинок с выступления-
ми якобы лидеров стран с целью дестабилизации обстановки и для автономного 
ведения кибервойн.
ВЫВОД: технологии создают новые уязвимости.

са гибридных угроз безопасность 
перестает быть исключительно 
военно-политической категорией 
и  превращается в  комплексное по-
нятие, включающее цифровой суве-
ренитет, когнитивную устойчивость 
общества и энергетическую незави-
симость.
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ПАТРИОТИЗМ ВОПРЕКИ:
ПОЧЕМУ СТРАТЕГИЯ ДАВЛЕНИЯ
НА РОССИЙСКОЕ ОБЩЕСТВО
ДАЛА ОБРАТНЫЙ ЭФФЕКТ
Ведерникова Я. O., сооснователь Коммуникационного агентства Техрайз (Tech Rise).
E-mail: yv@techrise.online

Аннотация. Исследование посвящено публичной дипломатии и «мягкой силе» — ключевым 
инструментам современных международных отношений. Концепция «мягкой силы» Дж. Ная, 
на которой строится анализ, является фундаментом теории публичной дипломатии и входит 
в программы ведущих дипломатических академий мира.
Статья анализирует информационное измерение геополитического противостояния (информаци-
онная война): механизмы влияния на общественное мнение, эффективность информационного 
давления, роль культурной дипломатии (Голливуд, международные бренды, медиа). Это про-
блематика, которую систематически освещают дипломатические издания. Практические выводы 
статьи напрямую значимы для внешнеполитического анализа: понимание того, почему стратегия 
«изоляции» дала обратный эффект, важно для прогнозирования реакций обществ на давление 
и выработки эффективных подходов.
Современная дипломатия давно вышла за рамки межгосударственных переговоров и включает 
работу с общественным мнением, информационное сопровождение политики, формирование 
образа страны. Статья исследует именно это измерение с позиции объекта психологического и ин-
формационного воздействия.

Ключевые слова: реактивное сопротивление, социальная идентичность, эффект бумеранга, 
информационное воздействие, консолидация общества.

PATRIOTISM IN SPITE OF IT: WHY THE STRATEGY
OF PRESSURING RUSSIAN SOCIETY BACKFIRED

Vedernikova Y. О., Co-founder of the Tech Rise Communication Agency. E-mail: yv@techrise.online

Abstract. The research is devoted to public diplomacy and "soft power", which are key tools of 
modern international relations. The concept of "soft power" by J. The theory on which the analysis is 
based is the foundation of the theory of public diplomacy and is included in the programs of the world's 
leading diplomatic academies. The article analyzes the information dimension of the geopolitical 
confrontation (information war): the mechanisms of infl uence on public opinion, the eff ectiveness 
of information pressure, the role of cultural diplomacy (Hollywood, international brands, media). 
This is a problem that is systematically covered by diplomatic sources. The practical conclusions of 
the article are directly relevant to foreign policy analysis: understanding why the “isolation” strategy 
backfi red is important for predicting societies’ reactions to pressure and developing eff ective approaches.
Modern diplomacy has long gone beyond interstate negotiations and includes working with public 
opinion, providing information support for policies, and shaping the country's image. This article 
explores this dimension from the perspective of psychological and informational infl uence.

Keywords: reactive resistance, social identity, boomerang eff ect, information impact, and social 
consolidation.
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I. ТРИДЦАТЬ ЛЕТ: 
КАК ФОРМИРОВАЛАСЬ УЯЗВИМОСТЬ. 
КУЛЬТУРНАЯ ТРАВМА 1991 ГОДА

Распад Советского Союза создал 
ситуацию, которую социолог Джеф-
фри Александер квалифицировал бы 
как «культурную травму»  — коллек-
тивное потрясение, затрагивающее 
основы групповой идентичности [1]. 
По  материалам социологических ис-
следований того периода, к  1993  г. 
значительная часть населения испы-
тывала затруднения с  национально-
культурной самоидентификацией: 
понятие «советский человек» утрати-
ло актуальность, а  новая российская 
идентичность ещё не  сформирова-
лась [2]. Для миллионов людей вместе 
с  привычным укладом обрушилась 
система координат, помогавшая по-
нимать своё место в мире.

Исследования Анри Тэшфела 
и Джона Тёрнера показали, что людям 
фундаментально важно принадле-
жать к группе, которую они восприни-
мают позитивно [3]. Когда коллектив-
ная идентичность оказывается связа-
на с  поражением, психика запускает 
компенсаторные стратегии. Наиболее 
доступная из  них  — дистанцирова-
ние от «проигравшей» группы и при-
соединение к «победителям». Именно 
это и произошло: советское прошлое 
превратилось в  источник коллектив-
ного стыда, а  западный образ жизни 
стал желаемым ориентиром.

При этом важно понимать, что по-
добная трансформация массового 
сознания не была стихийным процес-
сом, во  многом она стала результа-
том целенаправленного применения 
коммуникационных технологий.

Коммуникация как атрибут 
государства и общества

Коммуникация выступает не  про-
сто инструментом передачи инфор-
мации, но  атрибутивной характери-
стикой государства, определяющей 
его реальное функционирование. 

Как показывает А. И. Соловьёв, фор-
мальная организационная структу-
ра государства представляет собой 
«социально пустое пространство», 
предписывающее абстрактные нор-
мы и  роли. Подлинное строение го-
сударства формируется через ком-
муникативные связи  — «очелове-
ченные институциональные ниши», 
в которых носители государственных 
функций вступают в  реальные кон-
такты с  контрагентами: населением, 
бизнесом, экспертным сообществом, 
международными структурами [4]. 
Именно характер этих коммуника-
ций, а  не  формальные предписания 
определяет способность государства 
адаптироваться к изменениям среды 
и  поддерживать связь с  обществом. 
Соловьёв вводит понятие «трансъя-
чеистого строения»: государство 
функционирует через асимметрич-
ные, избирательные коммуникатив-
ные связи, которые могут как соот-
ветствовать официальным нормам, 
так и радикально от них отклоняться. 
Этот теоретический фреймворк объ-
ясняет, почему внешнее коммуни-
кационное давление, разрушающее 
устоявшиеся каналы связи между 
властью и обществом, способно либо 
дестабилизировать государство, 
либо, при наличии альтернативных 
коммуникативных структур, спрово-
цировать консолидацию вокруг но-
вых смысловых центров.

Архитектура влияния
Концепцию «мягкой силы» сфор-

мулировал Джозеф Най в  1990  г.: го-
сударство может достигать целей 
привлекательностью своей культуры 
и  ценностей [5]. Рассекреченные до-
кументы свидетельствуют о  систем-
ном характере культурно-информа-
ционного воздействия: директива 
NSC 68 (1950) определила идеоло-
гическое противостояние как ком-
понент национальной безопасности 
США, а  Конгресс за  свободу культу-
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ры (1950–1979), финансировавшийся 
ЦРУ, продемонстрировал эффектив-
ность использования культурных ин-
ститутов для идеологического влия-
ния [6].

После 1991  г. инфраструктура 
адаптировалась. Западные агентства 
и  фондовые структуры планомерно 
разворачивали сеть коммуникацион-
ных площадок, обеспечивая их устой-
чивое финансирование для система-
тической трансляции западных куль-
турных кодов и  ценностных ориен-
тиров постсоветскому обществу. USIA 
(United States  Information Agency  — 
орган внешнеполитической пропа-
ганды США) координировало «Голос 
Америки» и «Радио Свобода». По дан-
ным исследования разведывательно-
го агентства «Р-Техно», общая сумма 
финансирования National Endowment 
for Democracy в  России за  1991–
2022 гг. превысила 100 млн долларов 
США [7]. Open Society Foundations1

с  1987  г. направлял финансирование 
на стипендиальные и медийные про-
граммы, «модернизацию» учебных 
программ в российских вузах, а также 
на  поддержку организаций граждан-
ского общества, таких как правоза-
щитный центр «Мемориал», аналити-
ческий центр «Левада-Центр» и ассо-
циация наблюдателей на выборах «Го-
лос»2. По различным оценкам, общий 
объём финансирования за период де-
ятельности фонда в России превысил 
миллиард долларов. Лицензионные 
версии западных изданий, таких как 

Cosmopolitan, Vogue, Forbes, создава-
ли образы «правильной» жизни. Ре-
кламные агентства McCann Erickson, 
BBDO, Leo Burnett, открывавшие мо-
сковские офисы с  1989  г., привноси-
ли западные коммуникационные мо-
дели. Доклад RAND Corporation «The 
Emergence of Noopolitik» (1999) прямо 
артикулировал необходимость инте-
грации всех каналов коммуникации 
для достижения стратегических це-
лей [8].

Голливуд как фабрика образов
Исследователи Майкл Страда и Га-

рольд Тропер зафиксировали устой-
чивый паттерн изображения русских 
персонажей на американском экране: 
преобладали мафиози, коррумпиро-
ванные чиновники, жестокие воен-
ные [9]. Контент-анализ голливудской 
продукции, проведённый автором 
в марте 2025 г., демонстрирует устой-
чивость этого паттерна на  протяже-
нии всего постсоветского периода 
[10].

Трэвис Дженкинс документирует 
многолетнее сотрудничество между 
киноиндустрией и  государственны-
ми ведомствами [11]. Entertainment 
Liaison Offi  ce при Министерстве обо-
роны предоставляет технику киносту-
диям в обмен на согласование сцена-
риев; ЦРУ располагает подразделени-
ем Entertainment  Industry Liaison для 
координации совместных проектов. 
Русские злодеи стали настолько при-
вычным элементом голливудского ки-

 1  Организация признана нежелательной на территории РФ.
 2  Организации признаны иностранными агентами; деятельность «Мемориала» запрещена.

Доля негативных репрезентаций русских персонажей (антагонист + второстепенный антагонист)

Источник: составлено автором.

Период Негативные Всего персонажей Доля, %

1990–1999 22 31 71,0

2000–2009 21 28 75,0

2010–2019 26 38 68,4

2020–2025 19 27 70,4

Итого 88 124 71,0
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нопроизводства, что зритель перестал 
воспринимать их как стереотип, при-
нимая подобные образы за объектив-
ное отражение действительности.

Парадокс российских медиа
Значительный вклад в  формиро-

вание негативного самовосприятия 
внесли и российские медиа, которые 
в  1990-е  гг. финансировались оли-
гархическими группами и  не  были 
подконтрольны государству. Крими-
нальные сериалы «Бандитский Петер-
бург», «Бригада», «Менты» романти-
зировали преступность. Ток-шоу типа 
«Окна» эксплуатировали маргиналь-
ные типажи. Таким образом в России 
90-х весь медиапоток конструировал 
негативный образ русского человека, 
а при отсутствии альтернативных по-
зитивных репрезентаций трэш-шоу 
воспринимались не  как жанровая 
условность, а  как отражение реаль-
ности.

Почему аналогичные форматы 
в США не ассоциировались с образом 
типичного американца? Например, 
«Шоу Джерри Спрингера» существо-
вало в  насыщенной медиасреде, где 
параллельно транслировались пози-
тивные образы: «американская меч-
та» в кино, успешные герои среднего 
класса в ситкомах («Друзья», «Скорая 
помощь»). В  условиях альтернатив-
ного контента американский зритель 
воспринимал трэш-шоу как аттракци-
он, наблюдая «сверху вниз».

Маркетинг идентичности
Международные бренды взяли 

на  вооружение стратегию «аспира-
ционного маркетинга»: товар про-
давался не  через функциональные 
характеристики, а  через обещание 
приобщения к  желаемому образу 
жизни. Кевин Робертс описал меха-
низм формирования «лояльности 
за пределами разума», иррациональ-
ной привязанности к  бренду, сопо-
ставимой с  религиозным чувством 

[12]. Самым масштабным проектом 
такого рода стал бренд Соединённых 
Штатов и  концепция «американской 
мечты». McDonald’s, Coca-Cola, Pepsi, 
голливудские фильмы выступали эле-
ментами мозаики, каждый из которых 
посредством деятельности коммуни-
кационных агентств на  территории 
постсоветского пространства транс-
лировал обещание свободы и  про-
цветания.

В условиях асимметричной ме-
диасреды, где западное неизменно 
кодировалось как привлекательное, 
эстетичное и  свободное, а  отече-
ственное  — как архаичное и  непол-
ноценное, стремление к  «западной» 
идентичности становилось един-
ственным способом поддержания по-
зитивной самооценки.

Меметика: как идеи 
захватывают сознание

Ричард Докинз ввёл понятие 
«мема» как единицы культурной ин-
формации, распространяющейся 
между людьми подобно генам [13]. 
Представление человека о  себе как 
о  наследнике победителей и  носи-
теле великой культуры  — тоже мем. 
И  именно этот мем подвергся атаке 
со  стороны других: «русский = ма-
фия», «русский = отсталость», «совет-
ское = атавизм». Сьюзан Блэкмор от-
мечала, что наш выбор в значительно 
большей степени, чем мы готовы при-
знать, определяется давлением ме-
мов, а не свободной волей [14]. Одна-
ко негативный образ «русского», фор-
мировавшийся на протяжении 1990-х, 
так и не успел полностью закрепить-
ся, и культурный код, складывавший-
ся веками, оказался устойчивее трёх 
десятилетий профессионального 
коммуникационного давления.

Психология принятия решений
Нобелевский лауреат Даниэль Ка-

неман описал две системы мышления: 
быструю, интуитивную (Система 1) 
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и  медленную, аналитическую (Систе-
ма 2) [15]. Мы от  природы склонны 
полагаться на  коллективный опыт 
и  копировать поведение окружаю-
щих. Такое поведение эволюционно 
безопаснее, чем анализировать каж-
дую ситуацию заново.

В условиях кризиса идентичности 
1990-х эти механизмы работали с осо-
бой эффективностью. Новые паттер-
ны восприятия встраивались через 
формирование репликаторов: мемы, 
транслировавшие превосходство за-
падного образа жизни, не  оспарива-
лись и воспринимались как данность 
[16]. Потребление превратилось 
в форму социальной идентификации, 
покупка западного товара маркиро-
вала принадлежность к «современно-
му миру».

Однако психика располагает и  за-
щитными механизмами. Джек Брем 
сформулировал теорию психологи-
ческого реактивного сопротивления: 
когда человек ощущает угрозу своей 
свободе выбора, у  него возникает 
мотивационное состояние, направ-
ленное на  её восстановление [17]. 
Пока западное влияние оставалось 
«мягким»  — привлекательным, нена-
вязчивым, оставляющим иллюзию 
свободного выбора — этот механизм 
не  активировался. Но  любое резкое 
усиление давления, любая попытка 
принуждения способны запустить об-
ратную реакцию. Эта закономерность 
станет ключом к пониманию событий 
2022 г.

II. ТОЧКА ПЕРЕЛОМА: 
ФЕВРАЛЬ 2022 ГОДА

24  февраля 2022  г. ознаменовало 
радикальную трансформацию инфор-
мационного ландшафта.

В первую неделю крупнейшие за-
падные платформы заблокировали 
доступ к  российским государствен-
ным СМИ [18]. Более 1200  междуна-

родных брендов объявили о  при-
остановке деятельности в России [19]. 
10  марта Meta3  приняла решение 
о допустимости призывов к насилию 
в  отношении россиян на  своих плат-
формах [20]. 16 основных российских 
медиаресурсов были заблокированы 
в ЕС [21].

Именно тогда у  миллионов лю-
дей возник закономерный вопрос: 
«А как же демократия, свобода слова 
и  права человека? Неужели всё, что 
нам «продавали» десятилетиями, ока-
залось ложью?» Очевидное расхож-
дение между словами и делами мгно-
венно обесценило то, что выстраива-
лось годами.

Язык дегуманизации
Западный медиадискурс проде-

монстрировал черты дегуманизиру-
ющей риторики. Показательным при-
мером стал термин «орки», который 
переносит образ бездушных существ 
из произведений Толкина на русских. 
Как отмечает канадское издание The 
Hill Times, использование этого тер-
мина вызвало дискуссию о  границах 
допустимого: «Когда мы используем 
язык, приравнивающий людей к мон-
страм, мы рискуем оправдать наси-
лие против них» [22]. Вопрос о  допу-
стимости самой дегуманизации при 
этом не ставился.

Неологизм «рашисты», констру-
ирующий ассоциацию с  нацизмом, 
распространялся столь  же быстро. 
Параллельно продвигался нарра-
тив коллективной ответственности: 
«нет невинных русских», «молча-
ние означает одобрение». Решение 
Meta3 о временном разрешении при-
зывов к насилию в отношении росси-
ян стало институциональным закре-
плением тенденции [20]. Корпорация, 
декларирующая нулевую толерант-
ность к  разжиганию ненависти, фак-
тически признала, что в  отношении 

 1  Meta Platforms Inc. признана экстремистской организацией и запрещена на территории РФ.
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одной конкретной этнической груп-
пы стандарты могут быть приостанов-
лены.

Последствия проявились в травле 
и  дискриминации россиян за  рубе-
жом: российские студенты подвер-
гались отчислению из  европейских 
вузов, граждане России сталкивались 
с враждебным отношением в повсед-
невной жизни [23], фиксировались 
случаи нападений на  русскоговоря-
щих в Германии и Польше [24]. Кампа-
ния «сожги паспорт» и требования пу-
бличного покаяния стали усиленной 
версией технологий 1990-х. Через 
социальные сети распространялись 
нарративы о  том, что стыдиться рус-
скости  — это единственная прием-
лемая позиция, а русская культура — 
«культура насилия» и  даже Досто-
евский и  Толстой являются «частью 
проблемы». Эта риторика получила 
институциональное воплощение: Ми-
ланский университет Бикокка отме-
нил курс лекций о  Достоевском [25], 
а  Кардиффский филармонический 
оркестр исключил из  репертуара 
произведения Чайковского [26].

Визуальное кодирование стало 
ещё одним инструментом: жёлто-го-
лубые флаги заполонили аватарки 
в  социальных сетях, европейские 
политики появлялись на  публике 
в  костюмах соответствующих цветов, 
а  цветокоррекция медиаконтента 
превратилась в  часть спланирован-
ной информационной атаки.

III. ПОЧЕМУ ДАВЛЕНИЕ 
НЕ СРАБОТАЛО: АНАТОМИЯ ПРОВАЛА
Три условия «эффекта бумеранга»

В 1953 г. психологи Карл Ховланд, 
Ирвинг Дженис и Гарольд Келли опи-
сали «эффект бумеранга»  — ситуа-
цию, когда попытка убедить аудито-
рию приводит к  противоположному 
результату [27]. Коммуникационная 
стратегия 2022 г. выполнила все усло-
вия запуска этого эффекта одновре-
менно.

Первое условие: чрезмерность 
воздействия. Резкость перехода, 
тотальность охвата, отсутствие ню-
ансов. Психоаналитик Хайнц Кохут 
описал концепцию «нарциссической 
травмы», т. е. ситуации, когда само-
оценка группы подвергается внезап-
ной атаке [28]. Люди, многие из кото-
рых искренне считали себя частью 
«цивилизованного мира», обнаружи-
ли, что этот мир объявил их врагами. 
Данные социологических исследо-
ваний фиксируют характерную дина-
мику: российское общество прошло 
через классические фазы адаптации 
к  травматическому событию. Анали-
тический обзор ВЦИОМ «Десять меся-
цев СВО» зафиксировал траекторию 
общественных настроений на  про-
тяжении 2022  г. [29]. Исследователи 
РАН выявили «парадоксальное» улуч-
шение настроений россиян, разделив 
опрошенных на группы от «разочаро-
ванных патриотов» до  «фрустриро-
ванных» [30]. Национальный индекс 
тревожности, отслеживавшийся ком-
муникационной компанией КРОС, 
продемонстрировал волнообразную 
динамику с пиками в начале событий 
и последующей стабилизацией [31].

Западные стратеги, вероятно, рас-
считывали, что общество застрянет 
на второй фазе. Но психика работает 
иначе: травма, если не уничтожает, за-
пускает механизмы восстановления.

Второе условие: очевидность ма-
нипуляции. Синхронность сообще-
ний выдала координацию. Когда ты-
сячи инфлюенсеров в один день раз-
ворачиваются на 180 градусов, когда 
«независимые» спикеры используют 
идентичные формулировки, аудито-
рия это замечает.

Ричард Петти и Джон Качиоппо опи-
сали модель вероятности сознательной 
обработки информации [32]. До 2022 г. 
российская аудитория обрабатывала 
западные нарративы периферийным 
маршрутом: низкая вовлечённость, 
некритичное принятие. Интенсифика-
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ция давления переключила аудиторию 
на  центральный маршрут и  включи-
лись критический анализ и  сопостав-
ление фактов, когда срабатывает сце-
нарий «Это касается меня лично». Если 
манипуляция очевидна сейчас, может, 
она была и раньше? Так одним ударом 
было подорвано доверие ко всему пе-
риоду «мягкого влияния».

Третье условие: угроза базовой 
идентичности без права на  выход. 
Роджер Фишер и  Уильям Юри опи-
сали принцип: «Быть мягким по  от-
ношению к  людям и  жёстким по  от-
ношению к  проблеме» [33]. Когда 
стороне конфликта не  предоставля-
ется приемлемый путь отступления 
(face-saving exit  — от  англ. «выход 
с  возможностью сохранения лица»), 
она становится более упрямой. Какие 
варианты предложила российской 
аудитории западная коммуникаци-
онная стратегия 2022  г.? Отречение 
от гражданства — нереалистично для 
146 миллионов. Публичное покаяние 
унизительно и не гарантирует приня-
тия. «Тихая лояльность» невозможна 
при требовании активной позиции. 
Никакого выхода, по сути, только ка-
питуляция или сопротивление.

Логика выбора в  этих условиях 
предсказуема.

Ховланд, Дженис и  Келли пред-
упреждали об этом семьдесят лет на-
зад [27]. Фишер и  Юри  — сорок лет 
назад [33]. Теория социальной иден-
тичности Тэшфела и Тёрнера объясня-
ла механизмы ещё в 1979-м [3]. Вся эта 
классика лежала на полках западных 
университетов, но, судя по  результа-
ту, так и осталась непрочитанной.

Коллективизм как защитный 
механизм

Кросс-культурные исследования 
Герта Хофстеде [34] и Гарри Триандиса 
[35] позиционируют российское об-
щество как умеренно коллективист-
ское. В индивидуалистических культу-
рах давление на  группу может вести 
к  дистанцированию: «Я  не  такой, как 
они». В  коллективистском обществе 
атака на  группу воспринимается как 
личное оскорбление каждого члена, 
а  стигматизация усиливает внутри-
групповую солидарность.

За тактическими просчётами стоя-
ла стратегическая ошибка: преумень-
шение значимости культурно-истори-
ческого контекста. Российская исто-
рическая память содержит глубоко 
укоренённый паттерн восприятия 
внешнего давления как экзистенци-
альной угрозы, мобилизующей за-
щитные механизмы. Архетип «осаж-
дённой крепости» формировался ве-
ками. И  главное, был нарушен прин-
цип, обеспечивший успех западного 
влияния на протяжении тридцати лет: 
«мягкая сила» резко заменена «жёст-
кой». Привлекательность уступила 
место принуждению, соблазнение — 
угрозам, инклюзия — эксклюзии.

IV. РОЛЬ РОССИЙСКОЙ 
КОНТРСТРАТЕГИИ

Было  бы аналитически нечестно 
объяснять происшедшее исключи-
тельно просчётами западных страте-
гов. Объективные характеристики за-
падной кампании создали потенциал 
для реактивного сопротивления. Его 
реализация в  значительной степени 

Фазы адаптации российского общества к информационному давлению (2022–2023)

Источник: составлено автором.

Период Февраль–март 
2022

Март–май 
2022

Май–август 
2022 Осень 2022 →

Фаза Шок и дезориен-
тация

Депрессивное 
переживание

Реактивная мо-
билизация Реинтеграция

Характеристики
Растерянность, 
когнитивный 
диссонанс

Тревожность, 
переоценка цен-
ностей

Консолидация, 
групповая спло-
чённость

Стабилизация, 
новая идентич-
ность
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подкреплялась работой российских 
коммуникационных стратегов.

Техника метакоммуникации.
Ключевым элементом контрстрате-
гии стал перенос фокуса дискуссии 
с  содержания западных сообщений 
на сам факт информационного давле-
ния. Вместо опровержения конкрет-
ных утверждений российские медиа 
сосредоточились на  демонстрации 
координированности кампании. В ло-
гике обыденного сознания «Они пы-
таются нами манипулировать» авто-
матически обесценивает содержание 
сообщения независимо от его истин-
ности.

Техника «прививки». Аудитории 
заранее сообщалось, что она увидит 
в  западных СМИ и  почему это явля-
ется манипуляцией. Когда предска-
занные сообщения появлялись, сам 
факт их появления воспринимался 
как подтверждение манипулятивного 
замысла.

Российская пропаганда выполня-
ла роль подкрепления уже сформи-
ровавшихся убеждений, а  не  агрес-
сивно транслировала собственные 
нарративы неподготовленной ауди-
тории. Это косвенно подтверждает 
тезис о  том, что именно психологи-
ческие механизмы — реактивное со-
противление, защита идентичности, 
эффект бумеранга и  культурно-исто-
рический контекст определили реак-
цию общества.

Использование «культуры отме-
ны» как фрейма. Отмена Чайковско-
го, Достоевского, запрет на  участие 
российских спортсменов были пред-
ставлены как экстремальное проявле-
ние тенденции, которую критиковали 
и многие западные комментаторы.

Парадокс ситуации в том, что мно-
гие западные сообщения были факти-
чески точными. Однако точность со-
держания оказалась нерелевантной 
в  условиях, когда рамка восприятия 
была дискредитирована. Каждый слу-
чай «отмены» русской культуры ста-

новился подтверждением нарратива 
о «русофобской кампании Запада».

V. КАК ОБЩЕСТВО АДАПТИРОВАЛОСЬ
Копинг-стратегии

Психологи Ричард Лазарус и  Сью-
зан Фолкман описали копинг-страте-
гии — способы справляться со стрес-
сом [36]. Есть проблемно-ориентиро-
ванные механизмы, когда индивид 
меняет ситуацию. И есть эмоциональ-
но-ориентированные механизмы, 
когда ситуацию изменить невозмож-
но, но  человек меняет отношение 
к ней.

Российское общество оказалось 
в ловушке: никто не мог изменить гео-
политическую реальность, а  146  млн 
человек не  могли единовременно 
отказаться от  своей идентичности. 
Оставалось одно — превратить стиг-
матизируемую идентичность в  пси-
хологический щит, переосмыслить 
отношение к  тому, что значит быть 
русским и превратить это в источник 
гордости.

Групповая консолидация. Теория 
социальной идентичности описы-
вает три варианта реакции на  атаку: 
«выход» (дистанцироваться), «голос» 
(коллективно работать над имиджем), 
«социальное творчество» (переопре-
делить критерии оценки) [3]. Запад-
ная стратегия заблокировала первый 
вариант, остались «голос» и «социаль-
ное творчество», и общество их вклю-
чило.

Превращение стигмы в  гордость. 
Механизм изучен на примере других 
групп, подвергавшихся дискримина-
ции. Black is beautiful (от англ. — «Чёр-
ное  — это красиво»)  — культурное 
и  социальное движение, зародивше-
еся в США в 1960-х гг., в рамках кото-
рого черный цвет кожи превращался 
из стигмы в предмет гордости. В рос-
сийском контексте логика сработала 
так: «Если те, кто меня оскорбляет, го-
ворят, что быть русским — плохо, зна-
чит, быть русским — хорошо».
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Здесь работают четыре механизма.
Перехват контроля: когда стигма-

тизируемая группа сама присваива-
ет ярлык, она забирает у  агрессора 
власть над его значением. Смена 
критериев: «Русские не  улыбаются» 
превращается из недостатка в досто-
инство — «Зато если улыбается, то ис-
кренне». От  защитной гордости к  ау-
тентичной: трансформация работает 
устойчиво, когда опирается на реаль-
ные достижения: великая литература, 
музыка, история. Делегитимизация 
критика: западные медиа, продемон-
стрировав очевидную координацию 
и двойные стандарты, подорвали соб-
ственную надёжность, а вместе с этим 
и право судить.

Обращение к исторической памя-
ти. У каждого общества есть «приви-
легированный событийный нарра-
тив», ключевое историческое собы-
тие, вокруг которого строится иден-
тичность. Для России это победы в 
войнах 1812 и 1945 гг., полёт Гагари-
на. Культурная память работает как 
хранилище коллективных копинг-
стратегий: «Наши предки справи-
лись, значит справимся и мы». Пока-
зательна эволюция лозунга «Можем 
повторить»: возникнув как прово-
кационный мем, он трансформиро-
вался в  массовую формулу психоло-
гической устойчивости  — прямое 
обращение к  опыту предков как ис-
точнику уверенности в  собственных 
силах. Когда в  2022  г. давление до-
стигло беспрецедентной интенсив-
ности, этот нарратив активировался 
с новой силой.

Возвращение к культурному коду
Стигматизация привела к  актуали-

зации именно того, что стигматизиро-
валось. Исследования базовых ценно-
стей россиян фиксировали на  протя-
жении постсоветского периода харак-
терную динамику: для значительной 
части образованного городского насе-
ления, ориентированного на интегра-
цию в  «цивилизованный мир», тради-
ционные ценности ассоциировались 
с  провинциальностью [37]. Фольклор 
воспринимался как банальный, клас-
сика исключительно как обязательная 
школьная программа, а  не  живое на-
следие. И вдруг всё перевернулось.

Патриотизм, семья, межпоколенче-
ские связи, коллективная ответствен-
ность оказались противовесом ин-
дивидуализму. Культурное наследие 
превратилось в  источник гордости. 
Классические произведения были 
переосмыслены при помощи новых 
технологий и  кинематографа. Нацио-
нальная эстетика пережила ренессанс: 
интерес к  традиционным ремёслам, 
русскому стилю в моде и дизайне. Всё 
это  — проявления одного процесса 
возвращения к  тому, что от  чего дис-
танцировалось общество. Данные со-
циологических исследований 2025  г. 
подтверждают эту трансформацию: 
россияне называют главными ценно-
стями страны её историю, культурное 
наследие и сплочённость народа [38].

VI. ЦИФРОВЫЕ МАНИФЕСТАЦИИ
Социальные сети функциониру-

ют как индикатор направленности 
массовых настроений. Рассматрива-

Эволюция восприятия «русскости»

Источник: составлено автором.

Период Эмоциональная 
окраска

Демонстрация 
идентичности

Отношение 
к традициям

1990–2000-е Стыд и смущение Скрывалась Отвергались 
как «отсталость»

2010-е Нейтральность Не акцентировалась Ироничная дистанция

После 2022 Гордость Демонстрируется 
открыто

Воспринимаются 
как ценность
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емые ниже примеры не  претендуют 
на  репрезентативность, однако де-
монстрируют характерные паттерны 
среди молодёжи.

Тренд I’m not Russian but… (от англ. 
«Я не русский, но…»). В 2024–2025 гг. 
на  видеоплатформах распространи-
лись ролики, где иностранцы испол-
няют русские песни. Это оспаривание 
нарратива о  «всеобщем осуждении» 
и  легитимация позитивного отноше-
ния к  русской культуре. Поддержка 
иностранного сообщества в Интерне-
те укрепляет веру населения и  слов-
но «разрешает» другим не стесняться 
своего интереса к русской культуре.

Мем Slavic stare (от  англ. «при-
стальный славянский взгляд»). Сте-
реотип о  «неулыбающихся русских» 
превращён в предмет гордости. Клас-
сический пример присвоения ярлы-
ка, когда берётся чужой стереотип, 
иронизируется, и  общество перехва-
тывает контроль над его значением. 
По данным Google Trends, поисковые 
запросы Slavic stare достигли пика 
в  декабре 2025  г. [39]; на  YouTube 
динамика запросов демонстрирует 
устойчивый рост и в 2026 г. [40].

Фольклорный ИИ-контент. Созда-
тели контента используют нейросе-
ти для визуализаций русских сказок, 
современных обработок народных 
песен. Пересечение традиции и  тех-
нологий порождает эстетику, привле-
кательную глобально. Фольклор  — 
самое архаичное, ИИ  — самое со-
временное, их соединение создаёт 
неожиданный эффект: культурное 
наследие переосмысляется, обретает 
«вторую жизнь» и становится доступ-
ным молодому поколению в визуаль-
но привлекательной форме.

Социолог Нэнси Фрейзер описы-
вает феномен «контрпублик», альтер-
нативных дискурсивных пространств, 
где группы, исключённые из  мейн-
стрима, формируют собственные 
нарративы [41]. То, что ещё недавно 
было поводом для неловкости, ста-

новится предметом гордости. И  это 
происходит не  по  команде сверху, 
а органически, через миллионы инди-
видуальных решений людей, которые 
выбирают, как им относиться к  соб-
ственной идентичности.

VII. ОГРАНИЧЕНИЯ АНАЛИЗА
Настоящее аналитическое эссе 

сознательно ограничивает фокус ис-
следования психологическими меха-
низмами и  закономерностями ком-
муникации. Экономические факторы 
адаптации, поколенческие различия, 
региональная специфика восприя-
тия, соотношение «низовых» и  «на-
правляемых» процессов — значимые 
переменные, остающиеся за рамками 
данного анализа.

Такой выбор фокуса обусловлен 
исследовательской задачей: выявить 
универсальные психологические за-
кономерности, объясняющие пара-
доксальный эффект коммуникацион-
ной кампании. Теории реактивного 
сопротивления, социальной идентич-
ности и эффекта бумеранга были раз-
работаны независимо от российского 
контекста и  многократно верифици-
рованы в различных культурных сре-
дах.

Вместе с  тем необходимо обо-
значить методологические рамки. 
Исследование демонстрирует устой-
чивую корреляцию между внешним 
давлением и  консолидацией иден-
тичности, подтверждённую данны-
ми социологических мониторингов. 
Строгое экспериментальное дока-
зательство причинно-следственной 
связи в  макросоциальных процессах 
невозможно по определению, однако 
соответствие наблюдаемой динамики 
предсказаниям теории реактивного 
сопротивления существенно повы-
шает обоснованность каузальной ин-
терпретации. Цифровые манифеста-
ции используются как дополнитель-
ные индикаторы, верифицирующие 
общую тенденцию.
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VIII. ВЫВОДЫ
Первый. Стратегия информацион-

ного давления не  достигла заявлен-
ных целей. Резкий переход от «мягкой 
силы» к «жёсткой» запустил защитные 
механизмы вместо капитуляции.

Второй. Теория реактивного со-
противления подтверждена на  ма-
кроуровне. Когда людям ограничива-
ют свободу самоидентификации, воз-
никает мотивация её восстановить. 
Зависимость прямая: чем сильнее 
давление, тем сильнее сопротивле-
ние.

Третий. Культурно-исторический 
контекст критически важен. Универ-
салистские модели, предполагающие 
одинаковые реакции независимо 
от  культурного багажа, не  работа-
ют. Архетип «осаждённой крепости», 
складывавшийся веками, оказался 
сильнее трёх десятилетий коммуни-
кационного воздействия.

Четвёртый. Стигматизация актуа-
лизирует стигматизируемое. Культур-
ный код, считавшийся «немодным», 
превратился в  ресурс психологиче-
ской устойчивости. Этот эффект де-
монстрирует фундаментальную за-
кономерность: культурно-историче-
ский фактор остаётся основополагаю-
щим в  формировании коллективных 
реакций. Любая коммуникационная 
стратегия, игнорирующая глубинные 
пласты исторической памяти и  куль-
турной идентичности целевой ауди-
тории, рискует не  только потерпеть 
неудачу, но и спровоцировать эффект, 
противоположный задуманному.

Пятый. Давление не  равно убеж-
дению. Эффективная коммуникация 
требует предоставления аудитории 
«почётного выхода» и  базового ува-
жения к её достоинству.

Шестой. Западная стратегия соз-
дала условия, которые российские 
коммуникационные стратеги сумели 
эффективно использовать для укре-
пления консолидации аудитории. 
Техники метакоммуникации (перенос 

дискуссии с  содержания на  сам факт 
координированного давления) оказа-
лись действеннее прямого опровер-
жения.

IX. ИМПЛИКАЦИИ 
ДЛЯ ВНУТРЕННЕЙ ПОЛИТИКИ

Из проведённого анализа может 
быть сделан вывод о целесообразно-
сти информационной изоляции: если 
внешнее давление провалилось, сле-
дует оградить население от альтерна-
тивных источников. Такая интерпре-
тация была бы ошибочной.

Теория реактивного сопротив-
ления работает в  обе стороны [17]. 
Ограничение доступа к  информации 
со стороны собственного государства 
с высокой вероятностью вызовет ана-
логичную реакцию отторжения. Люди 
сопротивляются ограничению свобо-
ды независимо от  того, кто её огра-
ничивает. Запретный плод сладок  — 
запрещённая информация кажется 
особенно ценной просто потому, что 
её запретили.
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Эмпирические данные подтверж-
дают значимость ценностей свобо-
ды для российского общества. Ис-
следование Беляевой и  Раковой 
демонстрирует, что для российской 
молодёжи 18–24  лет наиболее зна-
чимыми остаются ценности свобо-
ды и  независимости: при некотором 
снижении их поддержки по  сравне-
нию с 2010 г. (83 и 79 % соответствен-
но) в  2015  и  2023  гг. их значимость 
стабилизировалась на  уровне 62 % 
(свобода) и 61 % (независимость) [42]. 
Попытка ограничить информацион-
ную свободу с высокой вероятностью 
вступит в противоречие с этими базо-
выми ценностными ориентациями.

Долгосрочные последствия ин-
формационной изоляции ещё серьёз-
нее. Поколение, выросшее в условиях 
информационной монополии, не вы-
рабатывает иммунитета к  манипуля-
циям. Критическое мышление фор-
мируется в столкновении с альтерна-
тивными точками зрения. Устойчи-
вость общества к  информационным 
атакам обеспечивается не изоляцией, 
а развитым критическим мышлением 
граждан.

На исторической дистанции 
мы рискуем получить поколение, 
столь  же беззащитное перед внеш-
ним воздействием, каким было со-
ветское общество в 1991 г. Тот самый 
коммуникационный вакуум, та самая 
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ТЮРКСКИЙ ВЕКТОР ВНЕШНЕЙ ПОЛИТИКИ 
АНКАРЫ НА ТЮРКОЯЗЫЧНОМ 
ПРОСТРАНСТВЕ СНГ
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Аннотация. Пантюркизм формировался во второй половине XIX в. во времена Османской 
империи. При основоположнике Турецкой Республики Ататюрке (Мустафе Кемале) пантюркизм 
приобрел черты радикального национализма. Президент, избранный Великим национальным 
собранием, последовательно строил моноэтническое государство, навязывая турецкую идентич-
ность и подвергая дискриминации тех, кто пытался отстаивать свою самобытность. Пантюркизм, 
действовавший в пределах Турции, с течением времени стал претендовать на влияние во всем 
мировом тюркоязычном сообществе. Особая активность турок развернулась после завершения 
истории СССР на пространстве тюркоязычных стран СНГ: в Азербайджане, Казахстане, Узбеки-
стане, Туркмении и Кыргызстане. Турецкие лидеры руководствовались ими же провозглашен-
ными лозунгами «о доминирующей роли тюркского мира на евразийском континенте и самой 
Турции, являющейся культурным, политическим и экономическим центром, притягивающим 
вновь образованные государства». Вскоре, однако, Анкара убедилась в том, что эти страны не на-
мерены отступать от суверенитета и независимости, хотя готовы к широкому многопрофильному 
сотрудничеству, отвечающему их собственным интересам. Взаимодействие с Турцией осущест-
вляется именно в таком формате, в том числе в рамках образованной Организации тюркских 
государств. В многовекторном внешнеполитическом спектре партнеров Анкары первостепенная 
значимость придается отношениям с мировыми державами, и прежде всего с Россией, с которой 
тюркоязычные народы СНГ связаны историческими, генетическими и экономическими узами.

Ключевые слова: пантюркизм, национализм, Контракт века, Организация тюркоязычных 
государств, Тюркский инвестиционный фонд.

THE TURKIC VECTOR OF ANKARA’S FOREIGN POLICY
IN THE TURKICSPEAKING CIS REGION

Mustafabeyli А. М., Deputy Head of the Center for Eurasian Studies DA MGIMO Ministry of Foreign 
Aff airs of Russia, Moscow. E-mail: gulara1972@gmail.com

Abstract. Pan-turkism developed in the second half of the 19th century during the Ottoman Empire. 
Under the founder of the Turkish Republic, Ataturk (Mustafa Kemal), pan-turkism acquired the 
features of radical nationalism. The president, elected by the Grand National Assembly, consistently 
built a mono-ethnic state, imposing Turkish identity and discriminating against those who tried to 
defend their own identity. Pan-turkism, which operated within Turkey, over time began to lay claim 
to infl uence in the entire global turkic-speaking community. Particular activity of the turks unfolded 
after the end of the history of the USSR in the space of the Turkic-speaking countries of the CIS: in 
Azerbaijan, Kazakhstan, Uzbekistan, Turkmenistan and Kyrgyzstan. Turkish leaders were guided by the 
slogans they themselves proclaimed «the dominant role of the Turkic world on the Eurasian continent, 
and Turkey itself, which is a cultural, political and economic center, attracting newly formed states». 
Soon, however, Ankara was convinced that these countries do not intend to retreat from sovereignty 
and independence, although they are ready for broad multidisciplinary cooperation that meets their 
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own interests. Interaction with Turkey develops in this format, including within the framework of the 
formed Organisation of Turkic States. In the multi-vector foreign policy spectrum of Ankara's partners, 
the primary signifi cance is attached to relations with world powers and, above all, with Russia, with 
which the turkic-speaking peoples of the CIS are connected by historical, genetic and economic ties.

Keywords: pan-turkism, nationalism, Contract of the century, Organization of Turkic-speaking states, 
Turkic investment fund.

Пантюркизм формировался 
во  второй половине  XIX  в. как обще-
ственное движение интеллигенции 
Османской империи. В  дальнейшем 
он приобрёл характер агрессивного 
национализма, приведшего к гонени-
ям армян, греков, ассирийцев, езидов 
и  других немусульманских народов 
османского государства. В  период 
президентства основоположника Ту-
рецкой Республики Мустафы Кемаля 
пантюркизм трансформировался в 
государственный национализм, вне-
дрявшийся в пределах страны. Распу-
стив имперский парламент, М. Кемаль 
созвал Великое национальное собра-
ние Турции (ВНСТ), которое 24  ноя-
бря 1934 г. провозгласило его вождём 
нации и присвоило фамилию Ататюрк 
(«отец турок»).

Созданная им идеология кемализ-
ма признаётся в Турции по сей день, 
несмотря на попытки нынешнего пре-
зидента Р. Эрдогана переформиро-
вать её в свою пользу. Национализму 
отводилось в ней центральное место. 
Он рассматривался как фундамент 
государственного строя, турецкого 
общества, развивавшегося по  пути 
европеизации и секуляризма.

В рамках осуществлявшихся пре-
образований был принят новый ту-
рецкий алфавит на  основе латиницы 
вместо арабского, учреждены Ту-
рецкое лингвистическое и  Турецкое 
историческое общества, одна из  за-
дач которых состояла в  исключении 
из  турецкого языка арабских и  пер-
сидских заимствований.

Согласно Ататюрку, сплочённость 
народа укрепляется национальной 
культурой, единством языка, истории 

и  культуры, турецким самосознани-
ем, духовными ценностями турецкой 
нации.

В соответствии с  этими принци-
пами гражданство было законода-
тельно отождествлено с этничностью 
и все жители страны были объявлены 
турками. Законным считался только 
турецкий язык, другие были запреще-
ны. Ататюрк последовательно строил 
моноэтническое государство, навя-
зывая турецкую идентичность и под-
вергая дискриминации тех, кто пы-
тался отстаивать свою самобытность. 
Возникший в  результате конфликт, 
в частности с курдами, продолжается 
и поныне.

Пантюркизм, действовавший глав-
ным образом в  границах Турции, с 
течением времени стал претендо-
вать на  влияние во  всём мировом 
тюркоязычном сообществе. Особая 
активность турок развернулась по-
сле завершения истории СССР. Наи-
большую восприимчивость к  пан-
тюркизму проявляла независимая 
Азербайджанская Республика (АР). 
В  период президентства А. Эльчибея 
(А. Алиева), убеждённого привержен-
ца пантюркизма, Анкара, по существу, 
управляла республикой [1]. Объявив 
себя союзницей Баку, она вместе 
с тем уклонилась от прямого участия 
в  Первой азербайджано-армянской 
войне за Карабах, сосредоточившись 
на закреплении позиций в экономике 
и  политике республики, содействии 
в становлении вооружённых сил. Ту-
рецкий бригадный генерал Я. Демир-
булак был прикомандирован к  азер-
байджанскому руководству в  каче-
стве военного советника президента 
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и члена Совета безопасности страны 
[2]. Связи с Россией, как и вступление 
в  СНГ, Эльчибей считал вредными. 
В  результате однобокой деструктив-
ной внешней политики страна ока-
залась на  грани гражданской войны 
и  экономического коллапса. Эльчи-
бей по  итогам всенародного рефе-
рендума был отправлен в отставку.

Избранный на  президентский 
пост Г. А. Алиев предпринял усилия 
в  целях (по  его собственному опре-
делению) «исправления ошибок, до-
пущенных прежним руководством 
во взаимоотношениях с Россией» [3]. 
Азербайджан стал членом СНГ, была 
достигнута договорённость о  под-
держании политических и других 
контактов. Полномасштабного со-
трудничества в то время наладить не 
удалось. Президент России Б. Н. Ель-
цин настороженно воспринял воз-
вращение во  власть экс-главы Азер-
байджана, бывшего члена Политбюро 
ЦК КПСС, заместителя Председателя 
Совета Министров СССР.

Г. А. Алиев, настроив взаимодей-
ствие Азербайджана с  Великобрита-
нией, США, другими ведущими стра-
нами Запада, счёл весьма важным 
упорядочить отношения с  Турцией. 
Установленный им принцип «Один 
народ  — два государства», с  одной 
стороны, не отталкивал Турцию, в по-
мощи которой Азербайджан, несо-
мненно, нуждался, однако с другой — 
указывал Анкаре на необходимость 
соблюдать законы независимой и су-
веренной страны. Подписанные по-
литические, торгово-экономические, 
гуманитарные, военные и другие 
двусторонние документы поставили 
азербайджано-турецкие отношения 
на институциональную основу.

На первых порах азербайджан-
ской независимости Турция оказала 
республике весьма полезную услугу, 
способствуя её интеграции в между-
народные политико-экономические 
институты: в  ОИС (Организацию ис-

ламского сотрудничества), ОБСЕ (Ор-
ганизацию по безопасности и сотруд-
ничеству в Европе). Анкара поддержа-
ла участие Азербайджана в програм-
ме НАТО «Партнёрство во имя мира». 
Страна присоединилась к  ОЧЭС (Ор-
ганизации черноморского экономи-
ческого сотрудничества), курируемой 
Турцией, а  также ОЭС (Организации 
экономического сотрудничества).

Азербайджан со  своей стороны 
предоставил Турции чрезвычайно 
важное для неё место транзитёра 
и  участника проектов по  экспорту 
азербайджанских углеводородов 
на  европейские рынки. Ключевым 
из них является так называемый «Кон-
тракт века», подписанный азербайд-
жанским правительством с 13  зару-
бежными компаниями из 8 государств 
(в том числе из Турции), предусматри-
вающий разработку трёх нефтяных 
месторождений «Азери, Чирак и  Гю-
нешли» в  азербайджанском секторе 
Каспийского моря [4]. Турция входит в 
число акционеров «Южно-Кавказско-
го газопровода «Баку  — Тбилиси  — 
Эрзерум», а также двух газопроводов, 
являющихся продолжением перво-
го  — Трансанатолийского (TANAP) 
и  Трансадриатического (TAP). Азер-
байджанский газ с  шельфового газо-
конденсатного месторождения «Шах-
Дениз» поставляется в  Турцию, Гре-
цию, Болгарию, Албанию и Италию [5]. 
Свидетельством возросшей роли Тур-
ции в мировой энергетике стала 23-я 
Сессия Всемирного энергетического 
конгресса, состоявшаяся в  Стамбуле 
10 октября 2016 г. С 1995 г. до конца 
2025  г. Азербайджан инвестировал 
в  Турцию около 21  млрд долларов, 
Турция в  Азербайджан  — 17  млрд 
долларов. По  информации Государ-
ственного таможенного комитета АР, 
товарооборот между двумя государ-
ствами в  2025  г. составил 5,2  млрд 
долларов. Объём экспорта азербайд-
жанской продукции в  Турцию достиг 
3,076 млрд долларов, импорт из Тур-
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ции не превысил 2,125 млрд долларов 
[6]. 90 % азербайджанского экспорта 
приходится на  газ. Энергетическая 
безопасность Турции обеспечивает-
ся российским и  азербайджанским 
газом. АР поставляет также хлопок, 
хлопчатобумажную пряжу, удобре-
ния, изделия из алюминия, некоторые 
другие товары [7]. Импорт из Турции 
включает химикаты и продукцию хи-
мической промышленности, электро-
технику, электронику, автомобили 
и запасные части к ним [8].

Значительное внимание Анкара 
уделяет сотрудничеству в  области 
образования. В  соответствии с  со-
глашением, подписанным в  2017  г., 
в  Баку в 2023  г. состоялось открытие 
Турецко-азербайджанского универ-
ситета, объединяющего учебные про-
граммы трёх ведущих вузов Турции: 
Ближневосточного технологического 
университета, Стамбульского техни-
ческого университета и Университета 
Хаджеттепе. Примечательно, что об-
учение ведётся на  английском язы-
ке. Такая особенность, по  мнению 
турецких авторов проекта, обеспе-
чивает конкурентоспособность вуза 
на международном уровне [9]. В Баку 
действует также Турецкий лицей 
«Анадолу». Министр национального 
образования Турции Ю. Текин в  вы-
ступлении на  церемонии открытия 
нового здания отметил, что образо-
вание является «одним из  важней-
ших факторов укрепления единства 
между турецким и  азербайджанским 
народами» [10].

Особой статьёй турецко-азер-
байджанских отношений является 
военное сотрудничество. Со времени 
установления независимости АР ту-
рецкое правительство оказывало 
материальную, техническую, профес-
сиональную помощь в создании азер-
байджанской армии, её вооружении, 
строительстве и оборудовании воен-
но-промышленного комплекса. В  де-
кабре 2010  г. был подписан договор 

о  взаимной военной помощи в  слу-
чае агрессии против одной из  сто-
рон. В  2022  г. начальник Высшей во-
енной школы Ф. Салахов сообщил, 
что азербайджанские вооружённые 
силы полностью перешли на  турец-
кие стандарты. С учётом проведённых 
учений и тренингов весь офицерский 
состав прошёл подготовку в  Турции. 
В  2022  г. начальник оперативного 
управления штаба сухопутных войск 
Турции Э. Бахтияр был назначен со-
ветником министра обороны Азер-
байджана. Ключевая задача состояла 
в  интеграции двух армий. В  рамках 
разработанных планов создана систе-
ма совместного контроля воздушного 
пространства двух стран. Во  время 
Второй карабахской войны (27  сен-
тября  — 10  ноября 2020  г.) Э. Бахти-
яр и ряд других турецких советников 
оказывали помощь в  планировании 
и  организации военных операций. 
В  боевых действиях турецкие во-
еннослужащие не  принимали уча-
стия. Анкара, однако, предоставила 
азербайджанцам реактивную артил-
лерию, управляемые бомбы, броне-
танковую технику, БПЛА Bayraktar, 
использование которых во  многом 
обеспечило успех азербайджанских 
войск.

15 июня 2021 г. президенты Турции 
и Азербайджана Р. Эрдоган и И. Г. Али-
ев подписали «Шушинскую деклара-
цию о  союзнических отношениях», 
в  которой, в  частности, содержится 
заявление сторон о  намерении про-
должать совместные усилия по пере-
стройке и  модернизации вооружён-
ных сил в  соответствии с  современ-
ными требованиями [11].

Амбициозные цели турок после 
распада СССР заключались в  созда-
нии некоего союза, объединяюще-
го не  только тюркские государства, 
но  и  народы тюркского происхож-
дения, в  том числе Российской Фе-
дерации. Турецкие лидеры в  начале 
90-х  гг. руководствовались ими  же 
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провозглашёнными лозунгами о «до-
минирующей роли тюркского мира 
на  евразийском пространстве…», 
о  самой Турции, «являющейся куль-
турным центром и  историческим 
магнитом для вновь образованных 
суверенных государств» (имелись 
в виду, разумеется, тюркские страны) 
[12]. Вскоре, однако, Анкаре дали по-
нять, что центральноазиатские наро-
ды не отождествляют себя с турками, 
а  имеют собственную историю, куль-
туру, национальных героев и  не  на-
мерены отступать от  суверенитета 
и независимости, хотя готовы к широ-
кому многопрофильному сотрудни-
честву. Анкара, вместе с тем, продол-
жала активную деятельность, доби-
ваясь тюркской интеграции с опорой 
на  определённую лингвистическую 
и  культурную близость, а  также вос-
приятие Турции в качестве выгодного 
экономического партнёра, военного 
политического опекуна, но не настав-
ника.

Склонить авторитарных экс-
советских руководителей Н. А. Назар-
баева, И. А. Каримова, С. А. Ниязова, 
только обретших полную свободу 
деятельности, к  некоему тюркско-
му общежитию было весьма слож-
но. Турки, тем не  менее, действова-
ли целенаправленно и  настойчиво. 
В мае 1992 г. С. Демирель, в то время 
премьер-министр Турции, совершил 
турне по  Азербайджану и  странам 
Центральной Азии, в  ходе которого 
выдвинул инициативу о  проведении 
саммита тюркских государств, за-
явив, что турецкая сторона готова 
взять на  себя его организацию. Пер-
вая встреча на высшем уровне состо-
ялась в Анкаре уже в октябре 1992 г. 
[13]. В  принятой декларации отме-
чался «дух братства и солидарности» 
(в дальнейшем данная формулировка 
была заменена на  «особые узы, свя-
зывающие народы»), подчёркивалось 
соблюдение принципов независимо-
сти, территориальной целостности 

и  невмешательства во  внутренние 
дела друг друга. В  документе отме-
чалось намерение сформировать 
несколько рабочих групп для подго-
товки совместных проектов в области 
промышленности, энергетики, сель-
ского хозяйства, логистики. Прак-
тические шаги в  этом направлении 
предприняты не были.

Диалог тюркских лидеров про-
должился в 1994 г. вновь в Турции, в 
Стамбуле, хотя по  договорённости, 
достигнутой в Анкаре, он должен был 
состояться в  Баку. Причина заключа-
лась в  войне между Азербайджаном 
и Арменией, которой как будто было 
уделено особое внимание. Солидар-
ность, однако, проявлялась лишь 
в  антиармянской риторике. Турция, 
конечно  же, составляла исключение, 
установив блокаду Армении и  со-
действуя становлению вооружённых 
сил Азербайджана. В  стамбульской 
декларации заявлялось о согласии 
тюркоязычных стран на  взаимодей-
ствие в нефтяной и газовой отраслях, 
намерении развивать гуманитарные 
связи.

На очередных саммитах, прошед-
ших в  Бишкеке (1995  г.), Ташкенте 
(1996 г.), Астане (1998 г.), Баку (2000 г.), 
Стамбуле (2001 г.), центральное место 
в обсуждениях занимала тема важно-
сти разработки совместных проектов 
в области энергетики. Руководители 
постсоветских тюркских государств 
старались привлечь внимание пре-
жде всего Анкары к  необходимости 
расширения торговых обменов, ак-
тивизации инвестиционной деятель-
ности, создания общего рынка това-
ров, услуг, капиталов, рабочей силы. 
Сколько-нибудь значительных под-
вижек на данном направлении не на-
блюдалось.

С. Демирель, являвшийся тогда 
президентом, подтверждая неизмен-
ность позиции Турции, акцентиро-
вал значимость единого тюркского 
пространства, занимающего «огром-
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ную» территорию и  объединяющего 
220  млн человек. Такие масштабы, 
по  словам главы турецкого государ-
ства, создают основу для успешного 
экономического развития.

Задача Анкары заключалась 
и  в  стимулировании дальнейшего 
межтюркского общения, интерес 
к  которому стал угасать. Президент 
С. Ниязов не  участвовал во  встрече 
в  Астане и  Баку, направив председа-
теля парламента страны. Узбекистан 
также ограничился присутствием 
на  Бакинском саммите спикера пар-
ламента.

Тогда  же была приостановлена 
и  внедрявшаяся турками практика 
ежегодных созывов тюркских курулта-
ев (съездов), проходивших в  различ-
ных городах Турции с 1993 по 2001 г. 
параллельно с саммитами. К участию 
в курултаях привлекались предста-
вители общественных организаций 
и  общин Азербайджана, Казахстана, 
Узбекистана, Туркменистана, Респу-
блики Северного Кипра, Ирана, Си-
рии, а  также Татарстана, Башкорто-
стана, Чувашии, Тувы, Якутии, Алтая, 
Карачаево-Черкесии [14]. Очередной 
курултай состоялся только в  2006  г. 
в  турецком городе Кемере. Органи-
заторами форума являлись прави-
тельство Турции, Турецкое агентство 
по  сотрудничеству и  развитию, яв-
ляющееся структурным подразделе-
нием аппарата премьер-министра, 
а также Фонд дружбы, братства и со-
трудничества тюркских государств 
и общин.

В отличие от  предшествовавших 
съездов в  последнем по  настоянию 
турецкой стороны наряду с  народ-
ными депутатами приняли участие 
и  представители государственных 
органов власти: 9-й президент Тур-
ции С. Демирель, Р. Эрдоган, в то вре-
мя премьер-министр Турции, прези-
дент Азербайджана И. Алиев, лидер 
Республики Северного Кипра, гос-
секретарь Казахстана, заместитель 

председателя премьер-министра 
Кыргызстана. Узбекистан и  Туркме-
ния проигнорировали форум.

Целеполагающим стало выступле-
ние Р. Эрдогана. Он призвал турец-
кие государства, общины и диаспоры 
объединить усилия для укрепления 
позиций в международных делах, 
действовать единым фронтом в энер-
гетической сфере, выдвинул иници-
ативу создания содружества тюрко-
язычных государств, нацеленного 
на их экономическую и политическую 
интеграцию.

Содержание итоговой Декларации 
подводило к выводу о том, что Анка-
ра намерена существенно активи-
зировать использование тюркского 
фактора во  внешней политике. Весь-
ма показательно в этом контексте за-
явление государственного министра 
Турции Б. Аталая, курировавшего 
в  правительстве работу с  тюркскими 
государствами и  общинами. Он под-
черкнул, что время романтики в отно-
шениях Турции с тюркскими государ-
ствами и  общинами прошло. Теперь 
необходимы конкретные, практиче-
ские шаги для развития целенаправ-
ленного и  взаимовыгодного сотруд-
ничества [15].

Одновременно Турция не снижала 
активности в  деятельности по  вне-
дрению в  тюркоязычные общества 
тюркских и  других государств с ис-
пользованием «мягкой силы»: соору-
жались жилищные комплексы, тор-
говые центры, открывались учебные 
заведения, в том числе университеты, 
предоставлялись стипендии и финан-
совая помощь для обучения молодё-
жи в турецких вузах.

В ноябре 2006  г. в  турецком го-
роде Анталия состоялся  VIII Саммит 
тюркских государств при участии 
президентов Турции, Азербайджана, 
Казахстана и  Кыргызстана. Ташкент 
и  Ашхабад вновь продемонстриро-
вали индифферентное отношение 
к встрече на высшем уровне. Туркме-
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ния была представлена послом в Ан-
каре. Н. А. Назарбаев, тем не  менее, 
заявил о необходимости ускорить 
интеграционный процесс, выдвинув 
идею формирования Парламентской 
ассамблеи. Соглашение о её учрежде-
нии было подписано в ноябре 2008 г. 
в  Стамбуле на  конференции предсе-
дателей парламентов. Секретариат 
решили расположить в Баку.

Прошедший в  азербайджанском 
городе Нахичевань в  октябре 2009  г. 
IX Саммит тюркоязычных стран дол-
жен был сыграть особую объедини-
тельную роль. В  ходе его участники 
подписали договор об  учреждении 
первой институциональной структу-
ры  — Совета сотрудничества тюрко-
язычных государств (Тюркский совет) 
со  штаб-квартирой в  Стамбуле. Гене-
ральным секретарём стал гражданин 
Турции Х. Акынджи. Лидеры стран-
участниц саммита приняли решение, 
что каждые четыре года пост главы 
Тюркского совета будут занимать 
представители тюркских государств 
на  ротационной основе. Структуру 
объединения составляют Совет глав 
государств (директивный руководя-
щий орган), Совет министров ино-
странных дел (определяет и согласо-
вывает с тюркскими лидерами задачи 
Тюркского совета и пути их решения), 
Комитет старших должностных лиц 
(обеспечивает подготовку и реализа-
цию конкретных мероприятий), Совет 
старейшин (на  него возложены кон-
сультативные функции), Секретариат 
(выполняет организационно-подго-
товительную работу) [16].

В итоговом заявлении прези-
дент Турции сделал акцент на  раз-
витии связей в  экономике и  туриз-
ме. Н. А. Назарбаев вновь проявил 
инициативность, предложив создать 
в  Казахстане Академию тюркского 
мира, призванную способствовать 
изучению вклада тюркских народов 
в  мировую цивилизацию, глубоко-
го осмысления богатого научного 

и исторического наследия тюрок. Це-
ремония открытия академии состоя-
лась в мае 2010 г. в Астане с участием 
президентов Казахстана и  Турции. 
Главы двух стран приветствовали так-
же участников Международного кон-
гресса «Тюркская цивилизация: эпох 
связующая нить» [17].

Президент Азербайджана И. Г. Али-
ев выдвинул идею образования Фон-
да тюркской культуры и  наследия 
в  целях поддержки и  финансирова-
ния программ по  сохранению, из-
учению и пропаганде культуры тюрк-
ских народов, а  также содействия 
подготовке специалистов по  охране 
и  реставрации памятников тюркской 
культуры, организации научных ис-
следований в этой области.

На полях нахичеванского саммита 
прошло первое пленарное заседание 
Парламентской ассамблеи, по итогам 
которого был принят устав, сформи-
рован секретариат и определён бюд-
жет организации.

Десятый саммит было намечено 
провести в 2010 г. в Бишкеке. Однако

в связи с массовыми столкновени-
ями в г. Ош на юге Кыргызстана между 
киргизами и  узбеками организацию 
встречи тюркских лидеров в  оче-
редной раз взяла на  себя турецкая 
сторона. Саммит прошёл в  Стамбуле 
в  сентябре 2010  г. и был посвящён 
обсуждению различных аспектов 
предстоящей деятельности Тюркско-
го совета. Обмен мнениями по  про-
блеме урегулирования обстановки в 
Кыргызстане не привел к каким-либо 
конкретным шагам по  примирению 
общин двух тюркских народов. Пре-
зиденты, вместе с  тем, обратились к 
международному сообществу с  при-
зывом принять активное участие в 
конференции доноров по  оказанию 
помощи Кыргызстану. Лидеры Тюрк-
ского совета выразили мнение о важ-
ности урегулирования проблемы 
Иранской ядерной программы мир-
ным дипломатическим путём.
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Значимость экономического со-
трудничества при ключевой роли 
Анкары была подтверждена наме-
рением образовать в  Стамбуле банк 
развития и акционерную страховую 
компанию тюркоязычных государств 
[18].

Последующие саммиты проходи-
ли уже в  формате Тюркского совета. 
Темой первой встречи на  высшем 
уровне, состоявшейся 21  октября 
2011  г. в Алматы, было сотрудниче-
ство в торгово-экономической сфере. 
Лидеры подписали соглашение о соз-
дании Тюркского делового совета.

На втором саммите (23  августа 
2012  г., Бишкек), посвящённом со-
трудничеству в области образования, 
науки и  культуры, президенты опре-
делили конкретные направления дея-
тельности Тюркской академии и Фон-
да тюркской культуры и  наследия, 
а также утвердили официальный флаг 
Тюркского совета.

Темой третьего саммита (16  авгу-
ста 2013 г., азербайджанский город Га-
бала) было взаимодействие в  транс-
портно-логистической сфере.

В ходе четвёртого саммита (5 июня 
2014  г., турецкий город Бодрум) 
обсуждались совместные планы 
и  проекты по  туризму и  экскурсиям. 
Во встрече лидеров впервые принял 
участие в  качестве гостя президент 
Туркмении Г. Бердымухамедов.

На пятом саммите (11  сентября 
2015  г., Астана) внимание было со-
средоточено на  медийно-информа-
ционной кооперации. Туркменистан 
на  этот раз представлял заместитель 
премьер-министра.

Темой шестого саммита (2  сентя-
бря 2018 г., киргизский город Чолпон-
Ата) стала молодёжная политика госу-
дарств, а  также спорт. В  качестве го-
стя присутствовал премьер-министр 
Венгрии В. Орбан.

Председательствовавший на  сам-
мите Н. А. Назарбаев в  своём высту-
плении предложил проводить на ре-

гулярной основе форумы молодёж-
ных лидеров Тюркского совета, науч-
ные конференции, организовывать 
экспедиции по историческим местам 
тюркского мира. Президент Казахста-
на проинформировал о  научно-про-
светительской работе (так она была 
сформулирована), в  рамках которой 
в школьные программы Азербайджа-
на, Турции, Кыргызстана и Казахстана 
включен учебник «Общая история 
тюрков», Тюркской академией издано 
более 90  книг по  тюркской истории, 
запущены портал «Наследие пред-
ков», проект «Современный Великий 
Шёлковый путь», предусматриваю-
щий посещение исторически зна-
чимых и  сакральных мест тюркских 
стран.

Н. А. Назарбаев отметив нега-
тивные тенденции в  развитии гео-
политической и  геоэкономической 
обстановки в  мире, усугубляющиеся 
проблемы международной безопас-
ности, связанные с терроризмом, ре-
лигиозным экстремизмом, организо-
ванной преступностью, в  том числе 
незаконным оборотом наркотиков, 
неконтролируемой миграцией, под-
черкнул необходимость принятия эф-
фективных контрмер.

Казахстанский лидер пригласил 
страны Тюркского совета активно 
участвовать в деятельности открыто-
го в казахстанской столице Междуна-
родного финансового центра «Аста-
на», привлекать известных инвесто-
ров и  экспертов, выразил мнение 
о  важности развития транспортного 
потенциала региона после приня-
тия Конвенции о  правовом статусе 
Каспийского моря, призвал в  этом 
контексте активизировать работу 
по  упрощению тарифной политики, 
административных процедур.

Н. А. Назарбаев сообщил о перехо-
де казахского алфавита на латинскую 
графику в целях сближения, как было 
сказано, письменности тюркских на-
родов.
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В. Орбан в  своём выступлении 
заявил о  заинтересованности Буда-
пешта в стратегическом партнёрстве 
со  странами тюркского мира [19]. 
Венгрии был предоставлен статус на-
блюдателя в  Тюркском совете. Став 
членом тюркского сообщества, стра-
на получила привилегированную 
возможность выхода на  рынки госу-
дарств Центральной Азии, Азербайд-
жана и  Турции, многостороннего со-
трудничества с ними.

Справедливым является тезис экс-
перта М. Насибовой о  том, что Буда-
пешт стремился убедить Евросоюз 
в своей способности находить надёж-
ных партнёров, возможно, и союзни-
ков, за пределами ЕС [20].

В Будапеште был открыт офис 
Тюркского совета. Венгрия и  при но-
вом руководстве наверняка сохранит 
заинтересованность в  тюркском вза-
имодействии. Р. Эрдоган постарался 
продемонстрировать коллегам «неза-
висимость» от США, смелость и реши-
тельность, призвав активизировать 
усилия по переходу в торговле на на-
циональные валюты [21].

Седьмой саммит (15  октября 
2019  г., Баку) примечателен тем, что 
Узбекистан был принят в  Тюркский 
совет в качестве полноправного чле-
на, а Н. А. Назарбаева наградили Выс-
шим орденом Тюркского мира.

Восьмой саммит (12  ноября 
2021  г., Стамбул) принято считать 
этапным. Решением президентов 
Тюркский совет был переименован 
в Организацию тюркских государств 
(ОТГ). Новое статусное название, 
по  мнению его авторов, призвано 
послужить восприятию объедине-
ния в качестве влиятельного игрока 
не только в регионе, но и на между-
народной арене. Тюркских лидеров, 
безусловно, вдохновила победа 
Азербайджана во  Второй карабах-
ской войне, одержанная при полити-
ческой и военной поддержке Турции 
(8 ноября 2020 г.)

К восьмому саммиту была раз-
работана и  принята президентами 
стратегическая концепция ОТГ «Виде-
ние — 2040», определяющая главные 
направления деятельности, нацелен-
ной на  развитие процесса интегра-
ции тюркских государств.

В документе фиксируется на-
мерение правительств проводить 
экономические, социальные и  ин-
ституциональные реформы, предот-
вращающие социально-экономиче-
скую нестабильность; осуществлять 
государственное управление, обе-
спечивающее соблюдение прав че-
ловека, равенство между мужчинами 
и  женщинами, верховенство закона; 
рост товарооборота, переход на  на-
циональные валюты в  торговле, ли-
берализацию таможенных процедур, 
реализацию совместных проектов 
в  сфере транспорта; цифровизацию 
экономики, координацию деятель-
ности в  сфере энергетики, создание 
многостороннего инвестиционного 
механизма. Концепция предусматри-
вает формирование общего инфор-
мационного пространства, разра-
ботку единого алфавита, совместную 
работу в  третьих странах, тесное со-
трудничество с ООН и содействие её 
кардинальной реформе, регулярное 
проведение политических консуль-
таций по  региональным и  междуна-
родным вопросам, представляющим 
общий интерес.

Члены ОТГ обязуются создать сеть 
для сотрудничества, в  том числе об-
мена информацией, в  целях борьбы 
с угрозами радикального ислама, на-
сильственного экстремизма, терро-
ризма, исламофобии, ксенофобии, 
а  также для обеспечения безопас-
ности границ государств ОТГ.  В  до-
кументе говорится о важности эф-
фективного взаимодействия между 
правоохранительными органами 
в  борьбе с  транснациональной ор-
ганизованной преступностью, вклю-
чая незаконный оборот наркотиков, 
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нелегальную торговлю оружием, 
неконтролируемую миграцию, эконо-
мические, финансовые и  киберпре-
ступления [22].

Широковещательная, всеохваты-
вающая стратегическая концепция 
выглядит весьма амбициозной. Мно-
гие её положения, очевидно, рассчи-
таны на  далёкую перспективу. Речь 
идёт, прежде всего, о неких социаль-
но-экономических реформах, для 
осуществления которых необходимо 
разработать конкретные совместные 
планы и  программы в  соответствую-
щих сферах жизнедеятельности госу-
дарств ОТГ, что, несомненно, потребу-
ет значительных профессиональных 
усилий и времени. Пока дело не сдви-
нулось с  мертвой точки, сохраняя 
призывной декларативный характер.

Проблемность кооперации в неко-
торых намеченных областях заклю-
чается в  разных уровнях готовности 
стран к взаимодействию. В частности, 
это касается цифровизации экономи-
ки, перехода на национальные валю-
ты в торговле.

При либерализации таможенных 
процедур Казахстану и  Кыргызстану 
предстоит учитывать таможенные 
правила ЕАЭС, членами которого они 
являются.

Поставленная в  Концепции зада-
ча создания финансового механизма 
ОТГ была решена с  открытием в  мае 
2024  г. Тюркского инвестиционно-
го фонда, предназначенного, глав-
ным образом, для финансирования 
малого и  среднего бизнеса, туризма, 
сельского хозяйства. Однако на фоне 
миллиардных сделок, заключённых 
Казахстаном и  Узбекистаном в  Ва-
шингтоне в  ходе саммита государств 
Центральной Азии в  формате «С5 + 
1» (ноябрь 2025  г.), уставной капитал 
инвестиционного фонда в  размере 
500 млн долларов представляется не 
столь существенным. Стоимость за-
ключённых контрактов США с  Аста-
ной превышает 17  млрд долларов, 

Трамп объявил о  договорённости 
с Ташкентом, выразившим готовность 
инвестировать в  ключевые секторы 
экономики США около 35  млрд дол-
ларов. По  словам президента Казах-
стана К.-Ж. Токаева, США является 
крупнейшим инвестором, вложив-
шим в  экономику Казахстана более 
100  млрд долларов. Экономические 
связи Астаны и Ташкента с американ-
цами касаются, прежде всего, добычи 
и  переработки критически необхо-
димых для США редкоземельных ме-
таллов, а  также энергетики, авиации. 
Настороженное внимание Анкары 
привлекли инициативы президента 
Узбекистана Ш. Мирзиёева по форми-
рованию неких структур, обеспечива-
ющих устойчивость связей в  форма-
те «С5 + 1»: постоянно действующий 
секретариат, координационный со-
вет по инвестициям и торговли, цен-
тральноазиатское инвестиционное 
партнёрство с США [23].

Вашингтонский саммит подтвер-
дил, что в  многовекторном внешне-
политическом спектре центральноа-
зиатских членов ОТГ Турция с её ин-
теграционными запросами занимает 
второстепенное место. Главная их 
задача состоит в соблюдении балан-
са в отношениях с мировыми держа-
вами  — Россией, Китаем, США. Дан-
ная позиция проявилась и  в  итогах 
первого государственного визита 
в  Россию К.-Ж. Токаева (12  ноября 
2025 г.). Президент Казахстана и гла-
ва Российской Федерации В. В. Путин 
подписали Декларацию о  переходе 
межгосударственных отношений 
на уровень всеобъемлющего страте-
гического партнёрства и  союзниче-
ства. Стороны заявили о  намерении 
расширять сотрудничество в сферах 
политики, безопасности, экономики, 
науки, образования, культуры. Одно 
из 13 подписанных соглашений пред-
усматривает проведение лётных 
испытаний космических ракетных 
комплексов «Союз-5» и  «Байтерек». 
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В 2025 г. товарооборот между двумя 
странами достиг 28,7 млрд долларов 
[24]. Для сравнения: казахстано-ту-
рецкий товарооборот в  том  же году 
не  превысил отметки 5,4  млрд дол-
ларов [25]. Столь  же успешным был 
визит

в Россию президента Узбеки-
стана Ш. Мирзиёева (6–7  октября 
2023  г.). Ключевым итоговым доку-
ментом было Заявление об  углубле-
нии стратегического партнёрства 
России и Узбекистана, которое, как за-
явил В. В. Путин, «нацелено на то, что-
бы придать дополнительный импульс 
совместной работе в  политической, 
торгово-инвестиционной, культурно-
гуманитарной областях, в  сфере без-
опасности, включая биологическую 
и информационную…». В  ходе визи-
та был подписан пакет документов о 
кооперации в энергетической, метал-
лургической, транспортно-логисти-
ческой отраслях [26].

О главенствующей роли России 
в Кыргызстане свидетельствуют офи-
циальный статус русского языка, 
200 русских школ, Киргизско-Россий-
ский славянский университет, фили-
алы ряда российских вузов, включая 
МГУ, 150 российских преподавателей, 
работающих в  республике, россий-
ская авиабаза Кант и  главное  — го-
сударственный визит В. В. Путина 
в Киргизию (26 ноября 2025 г.), завер-
шившийся подписанием Совместного 
заявления об углублении отношений 
союзничества и стратегического пар-
тнёрства.

Товарооборот между Россией 
и Узбекистаном по итогам 2025 г. до-
стиг13  млрд долларов [27]. Внеш-
неторговый оборот Узбекистана 
с Турцией в том же году не превысил 
3  млрд 24  млн [28]. Также невысок 
уровень торговых обменов с Турцией 
Туркменистана и Кыргызстана 2 млрд 
долларов [29] и 1 млрд долларов [30].

Возвращаемся к  рассмотрению 
стратегической концепции ОТГ.

В транспортно-логистической сфе-
ре акцент делается на  интенсифика-
ции использования Транскаспийско-
го международного транспортного 
маршрута (ТМТМ  — Срединный ко-
ридор), пролегающего от Китая через 
Казахстан, акваторию Каспийского 
моря, Азербайджан, Грузию и  далее 
Турцию и  страны Европы. Особое 
значение придаётся запуску транс-
портного коридора, соединяющего 
Западный Азербайджан с его экскла-
вом  — Нахичеванской автономной 
республикой.

Нереалистичной выглядит концеп-
ция в  части, касающейся политиче-
ского единообразия, необходимого 
для стабильного функционирования 
ОТГ. Оно нарушается разностью под-
ходов Турции и  её «партнёров-со-
юзников», в частности к агрессивной 
варварской политике Тель-Авива 
в  секторе Газа. Государства ОТГ 
не  поддержали воинствующей ри-
торики Р. Эрдогана, ограничившись 
миротворческими заявлениями и на-
правлением Палестине гуманитарной 
помощи. Азербайджан, позициониру-
ющий себя верным союзником Тур-
ции, продолжает широкомасштабное 
сотрудничество с Израилем в  энер-
гетической и  других сферах. Более 
того, распространена неофициальная 
информация о  готовности Баку на-
править в  сектор Газа воинский кон-
тингент для поддержания процесса 
стабилизации. Президент К.-Ж. Тока-
ев в  Вашингтоне обещал Д. Трампу 
развивать с  Израилем многосторон-
ние связи.

Определённым препятствием яв-
ляется также проталкивание Турцией 
признания независимости Республи-
ки Северного Кипра (РСК). Настойчи-
вость Анкары вынудила лидеров ОТГ 
согласиться в  ходе  IX Саммита в  Са-
марканде (11 ноября 2022 г.) с предо-
ставлением РСК статуса наблюдателя 
в  ОТГ, который, однако, не  означает 
признания её государственности [31]. 
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Своеобразие ситуации в  самой РСК 
и вокруг неё заключается ещё и в том, 
что на президентских выборах, состо-
явшихся 19  октября 2025  г., победу 
одержал лидер оппозиции Т. Эрхюр-
ман, выступающий за сближение с ЕС 
и  возобновление переговоров о  ши-
рокой автономии РСК в рамках воссо-
единенного острова [32].

Известные сложности присутству-
ют и в отношениях центрально-азиат-
ских государств друг с другом: терри-
ториальный спор между Кыргызста-
ном и Таджикистаном, традиционное 
казахстано-узбекское соперничество, 
дискуссии вокруг использования во-
дных ресурсов Центральной Азии.

Все названные проблемы обсужда-
ются и решаются в рамках регулярных 
консультативных встреч без Турции, 
но  при участии Азербайджана, кото-
рый единогласным решением лиде-
ров ЦА на  седьмой консультативной 
встрече в Ташкенте (16 ноября 2025 г.) 
был присоединён к  данному форма-
ту на  постоянной основе [33]. Ком-
ментируя вхождение Азербайджана 
в центральноазиатскую структуру, 
президент Узбекистана Ш. Мирзиёев 
разъяснил, что целью являет создание 
прочного моста между важнейшими 
регионами  — Центральной Азией 
и Южным Кавказом. В итоге предпола-
гается образование общего простран-
ства, сотрудничества. С  присоедине-
нием Азербайджана голос Централь-
ной Азии станет ещё более значимым 
в мировом сообществе [33].

Интересно предложение Ш. Мир-
зиёева о принятии программы торго-
во-экономического взаимодействия 
до  2035  г. К.-Ж. Токаев выразил мне-
ние о  целесообразности совместной 
деятельности в области редкоземель-
ных металлов, в том числе для изуче-
ния их запасов. По мысли президента 
Казахстана, можно было  бы объеди-
нить усилия по привлечению передо-
вых технологий и внедрению иннова-
ционных решений.

Президент Кыргызстана С. Жапа-
ров подчеркнул важность ведения 
переговоров с  внерегиональными 
странами с  опорой на  предвари-
тельно выработанные единые по-
зиции. С. Жапаров наверняка имел 
в  виду переговоры К.-Ж. Токаева 
и  Ш. Мирзиёева с  Д. Трампом в  Ва-
шингтоне без сколько-нибудь значи-
мого участия киргизской стороны, 
а также двусторонние контакты с Тур-
цией.

Президент Туркменистана С. Бер-
дымухамедов отметил важность соз-
дания в  регионе и  по  его периметру 
мощной сети производства, поставок 
и потребления электроэнергии [34].

Очевидно явное пересечение пла-
нов и проектов, принятых тюркоязыч-
ными государствами ЦА при участии 
Азербайджана с  одобренной члена-
ми ОТГ стратегической концепцией. 
К  тому  же тюрки-центральноазиаты 
не  проявили ни  малейшего жела-
ния, не  то  чтобы скоординировать, 
но  хотя  бы априори проинформиро-
вать Анкару о  своих планах на  буду-
щее. Утверждения некоторых экспер-
тов о  том, что Азербайджан на  кон-
сультативных встречах представлял 
интересы Турции, не  соответствуют 
действительности, поскольку проти-
воречат самостоятельной и  незави-
симой от Анкары позиции государств 
Центральной Азии.

В то  же время тюркоязычные на-
роды СНГ исторически и  даже гене-
тически связаны с русским народом. 
Тюрки вошли в  Россию не  с  Запада, 
а с Востока, определив евразийскую 
природу России. Крепость россий-
ско-тюркской общности подтвер-
дила Великая Отечественная во-
йна: 40 азербайджанцев, 98 казахов, 
12  киргизов, 9  туркмен, 59  узбеков 
были удостоены звания Героя Совет-
ского Союза.

Наблюдая за  контактами тюркоя-
зычных государств с  Турцией, важно 
развивать с  ними, наряду с  торго-
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I. ВВЕДЕНИЕ: ГЕОПОЛИТИЧЕСКИЙ 
КОНТЕКСТ И РАМКА АНАЛИЗА

Первая половина 2026  г. ознаме-
новалась радикальным перекроем 
глобальной геополитической карты, 
в котором Африка южнее Сахары за-
нимает всё более весомое место. Для 
целей настоящего доклада субсахар-
ская Африка определяется как сово-
купность государств к югу от Сахары, 
исключая арабские страны Северной 
Африки: Египет, Ливию, Тунис, Алжир, 
Марокко и Мавританию. Именно этот 
регион — 49 государств с суммарным 
населением свыше 1,2  млрд чело-
век  — стал ареной наиболее интен-
сивного наращивания российского 
присутствия в последние пять лет.

Отказ администрации Трампа 
от  роли западного глобального лиде-
ра создал стратегический вакуум, ко-
торый Москва и Пекин заняли с замет-
ной активностью. Ликвидация боль-
шей части программ USAID в Африке, 
роспуск Центра глобального проти-
водействия дезинформации (Global 
Engagement Center  — GEC), а  также 
недвусмысленные сигналы о  том, что 
континент перестал быть приорите-
том для Вашингтона, сформировали 
новое окно возможностей для рос-
сийской политики. Авторы доклада 
Riddle Russia охарактеризовали 2025 г. 
как «финальный момент западно-ори-
ентированного миропорядка», когда 
силовые и  дипломатические позиции 
незападных акторов резко возросли.

Россия выстраивает свою «афри-
канскую доктрину» вокруг несколь-
ких взаимосвязанных нарративов: 
антиколониальной солидарности, су-
веренного права государств на  соб-
ственный путь развития без запад-
ных условий, многополярного ми-
роустройства и  позиционирования 
себя как надёжного партнёра в сфере 
безопасности там, где Запад потерпел 
неудачу. Эта идейная конструкция на-
ходит отклик в ряде африканских сто-
лиц — особенно тех, которые управ-

ляются военными хунтами, сформи-
ровавшимися в  результате государ-
ственных переворотов 2020–2023  гг. 
Особую роль играет разочарование 
политикой Франции в  Западной Аф-
рике: французские войска последова-
тельно покинули Мали (август 2022), 
Буркина-Фасо (февраль 2023), Нигер 
(декабрь 2023), Чад (январь 2025) 
и Кот-д'Ивуар (февраль 2025), освобо-
див значительное пространство для 
российского проникновения.

Вместе с  тем объективный анализ 
показывает, что российские возмож-
ности на  континенте по-прежнему 
несопоставимы с возможностями Ки-
тая, ЕС или ряда региональных дер-
жав. Торговый оборот России с конти-
нентом ($25–30  млрд) уступает даже 
Украине ($41  млрд); инвестиционное 
присутствие крайне ограничено; во-
енные успехи в Сахеле нивелируются 
стратегическими провалами. Систем-
ное осмысление этого противоре-
чия  — между амбициями и  реаль-
ными возможностями  — составляет 
один из  ключевых аналитических 
лейтмотивов настоящего доклада.

Методологически доклад опирает-
ся на  открытые источники: публика-
ции аналитических центров (Carnegie 
Endowment, IFRI, CFR, Africa Center for 
Strategic Studies), доклады Библиоте-
ки Конгресса США (CRS), данные ака-
демических журналов и  новостных 
агентств. Временной горизонт — пре-
имущественно 2025–2026  гг. с  необ-
ходимыми историческими экскурса-
ми. Доклад последовательно рассма-
тривает пять ключевых измерений 
российско-африканских отношений: 
политико-дипломатическое, торго-
во-экономическое, военно-охранное, 
культурно-образовательное и  гума-
нитарное.

II. ПОЛИТИЧЕСКИЕ 
И ДИПЛОМАТИЧЕСКИЕ ОТНОШЕНИЯ

II.1. Форумная архитектура: от Сочи 
до третьего саммита
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Институциональным хребтом рос-
сийско-африканских отношений слу-
жит Форум партнёрства Россия–Аф-
рика, запущенный на первом саммите 
в  Сочи в  октябре 2019  г. Тогда Путин 
принял 54  африканских руководите-
ля  — беспрецедентное по  масштабу 
дипломатическое мероприятие. Вто-
рой саммит в Санкт-Петербурге (июль 
2023) прошёл в менее благоприятных 
условиях: лишь 17  глав государств 
и правительств прибыли лично (про-
тив 43  в  2019  г.), что отражало осто-
рожность части африканских лиде-
ров в  связи с  войной на  Украине. 
Тем не менее саммит утвердил «План 
действий на 2023–2026 гг. », охватыва-
ющий безопасность, торговлю, инве-
стиции, образование, сельское хозяй-
ство, науку и культуру.

В декабре 2025  г. в  Каире прошла 
Вторая министерская конференция 
форума, примечательная тем, что 
впервые состоялась на  африканской 
почве. Сопредседателями выступили 
Сергей Лавров и  египетский колле-
га Башар Абдель-Ати. Конференцию 
посетили представители всех 52  аф-
риканских государств и  восьми реги-
ональных организаций. Пленарное 
заседание открылось приветственны-
ми посланиями Путина и  президента 
Египта Сиси. Министерская встреча 
обсудила ход реализации «Плана дей-
ствий» и  приняла Совместную декла-
рацию о подготовке третьего саммита.

Третий саммит Россия–Африка за-
планирован на осень 2026 г. в одной 
из  африканских столиц. Переговоры 
о  площадке продолжаются; ключе-
вой темой ожидается именно торго-
во-экономическая повестка. Вторая 
министерская конференция носила 
отчасти и  «репетиционный» харак-
тер: Москва стремится показать, что 
Форум — живой инструмент взаимо-
действия, а не декоративная структу-
ра. Критики, однако, указывают на си-
стемный разрыв между обещаниями 
саммитов и реальными показателями 

сотрудничества. Авторы аналити-
ческой платформы Riddle Russia от-
мечают, что «предыдущие саммиты 
порождали ожидания в  отношении 
коммерческого присутствия России 
в Африке, но не оправдывали их».

II.2. Дипломатические расклады: 
голосования в ООН и позиции афри-
канских государств

Война на Украине обнажила прин-
ципиальный разрыв между позицией 
Запада и  большинства африканских 
государств. Голосования в  Генераль-
ной Ассамблее ООН с 2022 по 2025 г. 
зафиксировали устойчивую тенден-
цию: многие страны Африки южнее 
Сахары либо голосовали против 
осуждения России, либо воздер-
живались, апеллируя к  принципу 
невмешательства и  нежеланию под-
чиняться западной логике «блоково-
го выбора». Особенно показательна 
риторика Альянса государств Сахеля, 
военные хунты которого открыто по-
зиционируют своё сближение с  Мо-
сквой как «освобождение от неоколо-
ниализма».

Москва целенаправленно эксплу-
атирует эту установку, позициони-
руя себя как «не-западного» игрока, 
не навязывающего условий в области 
демократии и  прав человека. В  янва-
ре 2026 г. Россия получила неожидан-
ный дипломатический бонус: адми-
нистрация Трампа сняла ряд санкций 
с  малийских чиновников, введённых 
за  связи с  группой Вагнера, фактиче-
ски легитимизировав российское при-
сутствие в стране де-факто. Этот жест 
Вашингтона, продиктованный соб-
ственными интересами (улучшение 
контактов с  Бамако в  контексте анти-
террористической повестки), Москва 
использовала как пропагандистский 
аргумент: мол, даже США косвенно 
признают легитимность российско-
малийского сотрудничества.

Вместе с  тем дипломатическое 
поле нельзя считать безусловной 
вотчиной Москвы. Ряд крупных суб-
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сахарских государств  — Нигерия, 
Кения, ЮАР, Эфиопия — проводит по-
литику стратегического балансирова-
ния, не желая связывать себя исклю-
чительно с российским орбитом. ЮАР, 
чья Африканская национальная пар-
тия исторически сохраняет тёплые 
связи с Москвой со времён советской 
поддержки антиапартеидного движе-
ния, тем не менее испытывает нарас-
тающее дипломатическое давление 
как со стороны Запада, так и со сторо-
ны собственного гражданского обще-
ства, в  связи с  военными преступле-
ниями, приписываемыми российским 
формированиям в Африке.

II.3. Российская дипломатия: марш-
руты и повестка

Министр иностранных дел Сергей 
Лавров остаётся главным «архитекто-
ром» российской африканской поли-
тики — он занимает этот пост с 2004 г. 
и  за  два десятилетия совершил де-
сятки визитов на  континент. В  2024–
2025 гг. Лавров посетил Гвинею, Респу-
блику Конго, Буркина-Фасо, Чад и ряд 
других стран, каждый раз анонсируя 
расширение военно-технического со-
трудничества и экономического взаи-
модействия. Каирская министерская 
конференция декабря 2025  г. стала 
кульминацией этих усилий на  инсти-
туциональном уровне.

Принципиально важна и  кадро-
вая составляющая. Должность специ-
ального представителя президента 
по Ближнему Востоку и Африке, пре-
жде занимаемая опытным диплома-
том Михаилом Богдановым, перешла 
к  новому назначенцу: выбор преем-
ника сигнализирует о том, насколько 
серьёзно Кремль относится к  афри-
канскому направлению. Татьяна До-
вгаленко, директор Департамента 
африканского партнёрства МИД РФ, 
в  интервью к  Дню Африки 2025  г. 
обозначила приоритеты: наращива-
ние инвестиционных гарантий, энер-
гетическая безопасность, укрепле-
ние взаимодействия с  Африканским 

союзом и  региональными блоками 
ЭКОВАС, ВАС, ИГАД, КОМЕСА, САДК, 
ЭККАС.

Показательно, что Россия стремит-
ся выстроить отношения с  ЭКОВАС, 
несмотря на  острые разногласия: 
именно из  этого западноафрикан-
ского блока вышли Мали, Буркина-
Фасо и  Нигер, укрепившие связи 
с  Москвой. Контакт с  ЭКОВАС позво-
ляет России претендовать на  роль 
«конструктивного участника» более 
широкой региональной архитектуры, 
а не просто покровителя изолирован-
ных хунт.

III. ТОРГОВОЭКОНОМИЧЕСКИЕ 
ОТНОШЕНИЯ

III.1. Структурный дисбаланс: тор-
говля, инвестиции, логистика

Торговые отношения России с Аф-
рикой южнее Сахары характеризуют-
ся двумя неизменными константами: 
структурным профицитом в  пользу 
Москвы и  скромными абсолютными 
объёмами, не  позволяющими конку-
рировать с Китаем или ЕС. По данным 
за  2024  г., совокупный товарооборот 
России со  всем африканским конти-
нентом (включая Северную Африку) 
составил $25–30  млрд. Этот показа-
тель меньше, чем аналогичный пока-
затель Украины ($41  млрд), что само 
по  себе свидетельствует о  систем-
ных ограничениях «африканского 
разворота» Москвы. Напомним, что 
в  2019  г., открывая первый саммит, 
Путин ставил цель довести товароо-
борот до $40 млрд.

Структура торговли асимметрич-
на. Российский экспорт доминирует-
ся зерном, удобрениями, металлами 
и  продукцией оборонно-промышлен-
ного комплекса. Импорт из  субсахар-
ской Африки в Россию ничтожно мал. 
Это структурное неравенство Москва 
формально признаёт, неоднократно 
обсуждая его на  саммитах и  Петер-
бургском международном экономиче-
ском форуме (ПМЭФ). В начале 2026 г. 
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российские и  африканские торговые 
эксперты вновь поставили логистиче-
ский вопрос: прямых торговых марш-
рутов практически нет, что существен-
но удорожает и усложняет коммерче-
ский обмен. Авторы IFRI констатируют: 
«Это оживление не позволило России 
наверстать упущенное относительно 
Китая и ЕС в субсахарской Африке, где 
она оставалась незначительным тор-
говым партнёром».

В инвестиционной сфере ситуация 
ещё более удручающая. Российские 
финансовые институты публично 
оценивают африканский рынок как 
«наиболее рискованный» с «наимень-
шей мотивацией» для вложений  — 
это прямая цитата из  материалов 
инвестиционного форума «Россия 
зовёт!» банка ВТБ. На фоне японского 
ТИКАД-2025 ($25,5  млрд инвестици-
онных обязательств), европейской 
инициативы Global Gateway (300 млрд 
евро) и китайской политики нулевых 
тарифов (с  мая 2026  г.) российские 
инвестиционные возможности выгля-
дят несопоставимо скромнее.

III.2. Санкционный контекст и стра-
тегии обхода

Западные санкции, введённые 
после февраля 2022  г., существенно 
осложнили расширение российских 
инвестиций в  Африке. Крупные госу-
дарственные компании столкнулись 
с  провалами в  ключевых проектах: 
«Роснефть» не  смогла приобрести 
доли в  Анголе и  Габоне; «Газпром» 
не вошёл в мозамбикский офшорный 
газовый сектор; «Лукойл» был вытес-
нен австралийской Woodside Energy 
из  консорциума на  месторождении 
Сангомар (Сенегал) ещё в 2020 г. Госу-
дарственный банк ВТБ оказался при-
частен к крупному скандалу со скры-
тым долгом в  Мозамбике (2016), что 
спровоцировало многолетнюю на-
пряжённость в отношениях с МВФ.

Тем не  менее полной экономиче-
ской изоляции России в  субсахар-
ской Африке не происходит, это один 

из ключевых парадоксов, на который 
указывает аналитика  IFRI. Африкан-
ские правительства в  большинстве 
своём не желают присоединяться к за-
падным санкциям, апеллируя к прин-
ципам невмешательства и  стремле-
нию к  диверсификации партнёрств. 
Россия, в  свою очередь, использует 
схемы обхода: транзит через третьи 
страны (ОАЭ, Турция, ряд государств 
СНГ), расчёты в  национальных валю-
тах, задействование непопавших под 
санкции посредников. Российско-
африканский диалог по  экономиче-
скому сотрудничеству продолжается 
в  первую очередь в  энергетическом 
секторе.

Принципиально важен стратеги-
ческий урок, который  IFRI извлекает 
из  этого парадокса: «Экономические 
санкции должны сопровождаться по-
литическим дискурсом, направлен-
ным не  только на  санкционируемые 
режимы или общественное мнение 
[внутри этих стран], но и на их потен-
циальных партнёров». Иными слова-
ми, без активного дипломатического 
противодействия западные санкции 
не  остановят российско-африкан-
ское экономическое сближение пусть 
и весьма скромное по объёмам.

III.3. Успешные случаи: Yango, горно-
добывающий сектор и  конфигурация 
«безопасность в обмен на ресурсы»

На фоне общей инвестиционной 
стагнации выделяется ряд исключе-
ний. Наиболее показателен пример 
Yango (ранее  — Яндекс.Такси): ком-
пания присутствует в  13  африкан-
ских странах и  предлагает сервисы 
пассажирских перевозок и  доставки. 
Примечательно, что этот успех стал 
возможен не  благодаря государ-
ственной поддержке, а  во  многом 
вопреки санкционному давлению: 
её исполнительный директор Арка-
дий Волож, проживающий в Израиле 
с 2014 г., в 2024 г. добился снятия санк-
ций ЕС. Yango — редкий пример рос-
сийского присутствия в  третичном 
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(сервисном) секторе африканской 
экономики.

В добывающем секторе Россия со-
храняет значимые интересы в  ЦАР, 
Мали и ряде других стран. Компании, 
аффилированные с  Africa Corps (быв-
ший Вагнер), получают горнодобыва-
ющие концессии на  золото, алмазы, 
уран и  древесину в  обмен на  услуги 
в  сфере безопасности. Этот «ресурс-
ный бартер» остаётся малопрозрач-
ным: финансовые потоки не  раскры-
ваются публично. В Нигере особый ин-
терес представляют урановые место-
рождения  — стратегическое сырьё, 
привлекающее Москву в  контексте 
атомной промышленности. В  Бурки-
на-Фасо и Мали Africa Corps, по имею-
щимся данным, осуществляет добычу 
золота на объектах, прежде принадле-
жавших западным компаниям.

На мартовской научной конферен-
ции ИАЦ РАН 2026  г., посвящённой 
«Стратегиям промышленного разви-
тия африканских стран», обсуждался 
«потенциал российско-африканского 
сотрудничества» в  области модерни-
зации производственной базы, спе-
циальных экономических зон и энер-
гетической инфраструктуры. Это 
свидетельствует о  том, что академи-
ческое и  экспертное сообщество ак-
тивно прорабатывает новые форма-
ты экономического взаимодействия, 
хотя дистанция от  академических 
дискуссий до  реализованных проек-
тов по-прежнему велика.

IV. ВОЕННО-ОХРАННОЕ ПРИСУТСТВИЕ
IV.1. От  Вагнера к  Africa Corps: ин-

ституциональная трансформация
Гибель Евгения Пригожина в  авиа-

катастрофе в  августе 2023  г., произо-
шедшей вскоре после мятежа, и  по-
следовавшая реструктуризация ЧВК 
Вагнер стали поворотным моментом 
в российской военной политике в Аф-
рике. Министерство обороны РФ соз-
дало Africa Corps  — парамилитарное 
формирование, поставленное под 
прямое государственное управление. 
В отличие от Wagner, чья частная при-
рода обеспечивала Кремлю правдопо-
добное отрицание своей причастности 
к  нарушениям прав человека и  воен-
ным преступлениям, Africa Corps юри-
дически задействует ответственность 
российского государства. Институт 
Тимбукту зафиксировал этот сдвиг ла-
конично: «Africa Corps официально во-
влекает ответственность российского 
государства за поведение на поле боя, 
возможные военные преступления или 
оперативные провалы».

Организационно Africa Corps вхо-
дит в структуру Главного управления 
(ГРУ) Генерального штаба ВС РФ. Око-
ло 70–80 % личного состава  — ве-
тераны Вагнера, принятые в  новую 
структуру; остальные  — кадровые 
офицеры российской армии. По  чис-
ленности формирование уступает 
Вагнеру в  его пиковый период, од-
нако отличается более высокой сте-
пенью интеграции с  официальными 

Ключевые показатели российско-африканских отношений (2025–2026)

Источник: составлено по данным CRS/Congress.gov, Carnegie Endowment, Riddle Russia, IFRI, Россотрудничества.

Показатель Данные (2025–2026) Источник

Товарооборот Россия–Африка $ 25–30 млрд (весь континент) Riddle Russia / IFRI, 2025

Africa Corps в Мали ~2 500 чел. (нач. 2026) CRS / Congress.gov, 2026

Africa Corps в ЦАР ~1 500 чел. (нач. 2026) CRS / Congress.gov, 2026

Студентов из Африки в РФ 40 000 (2025–2026) Россотрудничество, 2025

Госбюджетные квоты для Африки 5 000+ мест (2025–2026) The Moscow Times, 2025

Доля РФ в импорте оружия (Зап. 
Африка / Сахель) 11 % (2020–2024) Carnegie / SIPRI, 2026

Доля Китая в импорте оружия 
(тот же регион) 26 % (2020–2024) Carnegie / SIPRI, 2026
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структурами: Africa Corps работает 
в  рамках совместных командных по-
стов с  местными армиями, обучает 
личный состав и  обеспечивает лич-
ную охрану высших должностных 
лиц. В ноябре 2024 г. Великобритания 
внесла Africa Corps в  санкционные 
списки, квалифицировав его деятель-
ность как «незаконную» и дестабили-
зирующую.

Переход от  Wagner к  Africa Corps 
не везде прошёл гладко. В ЦАР прези-
дент Туадера поначалу сопротивлял-
ся давлению Москвы, требовавшей 
прямой оплаты услуг вместо «само-
финансирования» прежней модели 
через горнодобывающие концессии. 
Малийские офицеры также выража-
ли предпочтение «более професси-
ональным и  дисциплинированным 
партнёрам»  — косвенный сигнал 
разочарования. Тем не менее к сере-
дине 2025 г. Africa Corps де-факто взял 
под контроль сети Wagner в  Мали, 
а  к  сентябрю 2025  г. завершил этот 
процесс и в ЦАР.

IV.2. Сахель: тактические победы 
и стратегический тупик

Сахель — ключевой театр россий-
ского военного присутствия в  субса-
харской Африке. Три страны — Мали, 
Буркина-Фасо и Нигер — управляют-
ся военными хунтами, пришедшими 
к  власти в  результате переворотов 
2020–2023 гг., вышли из ЭКОВАС и об-
разовали Альянс государств Сахеля 
(АГС). Россия стала их главным внеш-
ним военным партнёром, вытеснив 
Францию и частично США. В декабре 
2024 г. Москва провела официальную 
встречу с  министрами обороны АГС, 
институционализировав военное 
взаимодействие на  региональном 
уровне.

В Мали к началу 2026 г. дислоциро-
вано около 2500 российских силовых 
специалистов. Наиболее значимой 
операцией стало взятие Кидаля в кон-
це 2023  г. — долгосрочного сепара-
тистского бастиона, вернуть который 

французским и  малийским силам 
не  удавалось годами. Это достиже-
ние было широко растиражировано 
российской пропагандой как доказа-
тельство эффективности Africa Corps. 
Вместе с тем с сентября 2025 г. джиха-
дистская группировка JNIM (Джамаат 
Нусрат аль-Ислам валь-Муслимин) 
ввела блокаду топливных конвоев 
в  Бамако: поджигаются грузовики, 
в  транспорте принудительно вводит-
ся гендерная сегрегация. Несмотря 
на присутствие около тысячи бойцов 
Africa Corps, нормальное снабжение 
малийской столицы топливом к апре-
лю 2026  г. не  восстановлено. Анали-
тики Carnegie констатируют: «Россия 
повторяет ошибки Франции, делая 
ставку на  силовые методы без поли-
тической стратегии решения корне-
вых причин насилия».

Буркина-Фасо является следую-
щим по  значимости театром. В  янва-
ре 2024 г. подразделения Africa Corps 
прибыли в страну для охраны прези-
дента Траоре; к  2026  г. численность 
контингента возросла. Основная база 
расположена в  Лумбиле, к  северо-
востоку от Уагадугу. Аналитики отме-
чают, что ситуация с  безопасностью, 
экономическое положение и  гума-
нитарная обстановка в  стране про-
должают ухудшаться, несмотря на ак-
тивную информационную кампанию 
хунты об  успехах сотрудничества 
с Москвой. Нигер принял российских 
военных в 2024 г., после того как аме-
риканцы под давлением хунты вы-
вели более 1000 военнослужащих — 
свой второй по  величине континент 
на  континенте. В  начале 2026  г. рос-
сийские специалисты, по имеющимся 
данным, помогли отразить нападение 
боевиков на  международный аэро-
порт Ниамея.

IV.3. ЦАР: старейший театр и нарас-
тающие противоречия

Центральноафриканская Респу-
блика  — старейший и  наиболее глу-
боко укоренившийся театр россий-
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ского военного присутствия в  субса-
харской Африке. Около 175  россий-
ских «инструкторов» (включая персо-
нал Wagner) прибыли в  ЦАР в  конце 
2017  г. после получения Россией ис-
ключения из эмбарго ООН на постав-
ки оружия. К 2021 г. численность рос-
сийских сил возросла до  примерно 
2100  человек, сыгравших ключевую 
роль в  отвоевании территорий у  по-
встанческих группировок. К  началу 
2026 г. этот показатель снизился при-
мерно до 1500 человек отчасти из-за 
потерь и переброски части сил.

Российские силы в ЦАР обеспечи-
вают личную охрану президента Туа-
деры, занимают должности советни-
ков и  участвуют в  коммерческой де-
ятельности через аффилированные 
структуры в  сфере частной охраны, 
горнодобычи, лесозаготовки. Туаде-
ра, переизбранный на  третий срок 
в конце 2025 г. после отмены консти-
туционных ограничений и  подавле-
ния оппозиции при очевидной под-
держке России, является наиболее 
зависимым от  Москвы африканским 
руководителем.

В первой половине 2026  г. в  про-
винции О-Мбому (на  границе с  ДРК) 
зафиксировалась эскалация этниче-
ских столкновений между вооружён-
ной группировкой «Азанде ани кпи 
гбе» (ААKG) и Вооружёнными силами 
ЦАР при поддержке Africa Corps. Это 
свидетельствует о  том, что россий-
ско-центральноафриканские силы 
вступают в  сложные локальные кон-
фликты, нередко провоцируя эффект 
«огня с нескольких сторон».

IV.4. Новые рубежи: Мадагаскар, 
Того, Экваториальная Гвинея

Данные 2025–2026  гг. указывают 
на  попытки России расширить воен-
ное присутствие за пределы сахелиан-
ского коридора. Того в 2025 г. подписа-
ло соглашение о военном сотрудниче-
стве с  Москвой, предусматривающее, 
по  имеющимся сведениям, доступ 
к  портовым объектам  — геострате-

гически значимый шаг для России, 
стремящейся получить выход к Атлан-
тическому океану. В  декабре 2025  г. 
делегация Africa Corps провела пере-
говоры с временным президентом Ма-
дагаскара Михаилом Рандрианириной 
(после переворота 2025  г.) об  охране 
высокопоставленных лиц. В Экватори-
альной Гвинее около 200  российских 
военных инструкторов готовят силы 
президентской гвардии.

Геостратегическая логика этой экс-
пансии многоуровнева. Помимо пря-
мого доступа к  ресурсам и  доходов 
от  охранных услуг, Россия стремится 
закрепить военно-морские и военно-
воздушные опорные пункты для про-
ецирования силы. После утраты (в ре-
зультате краха режима Асада в Сирии) 
надёжного доступа к  авиабазе Хмей-
мим как транзитному узлу для афри-
канских операций поиск альтерна-
тивных инфраструктурных решений 
стал стратегическим приоритетом.

Критическая оценка военного 
присутствия России в Африке требует 
учёта ряда системных ограничений. 
Во-первых, война на Украине истоща-
ет как личный состав, так и ресурсную 
базу. Аналитики фиксируют: Africa 
Corps испытывает трудности с рекру-
тингом новых кадров, нередко при-
бегая к  «торговле брендом» Wagner 
для привлечения контрактников. 
Во-вторых, нарастающие нарушения 
прав человека подрывают операци-
онную репутацию: ACLED задокумен-
тировал сжигание мирных жителей 
и  внесудебные казни в  Мали и  ЦАР. 
В-третьих, общественные настроения 
в  ряде стран неоднозначны: населе-
ние Мали, Нигера, Того и Кот-д'Ивуара 
в  среднем оценивает российские 
формирования скорее негативно, 
чем позитивно.

V. КУЛЬТУРНЫЕ И ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫЕ 
ОТНОШЕНИЯ

V.1. Образовательная дипломатия: 
квоты, студенты и академические связи
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Наиболее системно и  последова-
тельно выстраивается российская 
«мягкая сила» в  сфере образования. 
В  2025/26  учебном году Россия вы-
делила более 5000  государствен-
ных бюджетных мест для студен-
тов из  африканских стран против 
4746  в  2024/25  г. и  4816, изначально 
запланированных на  текущий учеб-
ный год. Спрос значительно превы-
шает предложение: по  данным Рос-
сотрудничества, в  ходе приёмной 
кампании 2025  г. поступило свыше 
40 000  заявок  — вдвое больше, чем 
в  предыдущем цикле. Наибольшее 
число заявителей из  субсахарской 
Африки — из Гвинеи, Ганы, Чада и Су-
дана.

Общее число африканских сту-
дентов в  российских вузах достигло 
40 000  человек в  2025/26  учебном 
году — втрое больше, чем 13 лет на-
зад. Ключевые учебные заведения — 
Российский университет дружбы 
народов имени Патриса Лумумбы 
(РУДН), Донской государственный 
технический университет и  Южный 
федеральный университет. РУДН 
исторически является главной «куз-
ницей» африканских специалистов 
с  советской и  российской подготов-
кой; многие его выпускники занима-
ют государственные посты на родине, 
формируя долгосрочный пророс-
сийски ориентированный слой элит. 
Наиболее востребованные специаль-
ности среди студентов из ЦАР: общая 
медицина, агрономия, информацион-
ные системы, компьютерные науки 
и инженерное дело.

Параллельно Россия нарастила 
финансовые стимулы через Регио-
нальную ассоциацию российских 
университетов (RACUS)  — государ-
ственно-аффилированную структу-
ру, продвигающую российское выс-
шее образование в  Африке, Азии 
и на Ближнем Востоке. RACUS предла-
гает африканским абитуриентам про-
граммы с  обучением на  английском 

и  французском языках, стоимость 
обучения — от $2000 до $4000 в год, 
300  дополнительных стипендий, га-
рантированное поступление, помощь 
с  трудоустройством и  даже потенци-
альный путь к российскому граждан-
ству. По оценкам RACUS, в 2025 г. ожи-
дался рост численности африканских 
студентов на  15–17 % относительно 
предыдущего года на  фоне общего 
снижения числа иностранных студен-
тов в России на 12,6 % в 2024 г.

Важен и  контекст «образователь-
ной безопасности»: ряд западных ана-
литиков и журналистских расследова-
ний указывал на  случаи вовлечения 
иностранных студентов (из Централь-
ной Азии) в  производство военной 
продукции на  российских предпри-
ятиях. Генеральный директор RACUS 
Авбакар Нуцалов категорически от-
вергает применимость этих случаев 
к африканским студентам, апеллируя 
к  законодательным нормам об  огра-
ничениях военной службы для ино-
странцев.

V.2. Сеть Русских домов и культур-
ная дипломатия

Россотрудничество (Федераль-
ное агентство по делам Содружества 
Независимых Государств, соотече-
ственников, проживающих за  рубе-
жом, и  по  международному гумани-
тарному сотрудничеству) является 
основным государственным операто-
ром российской культурной диплома-
тии в Африке. Сеть Русских домов — 
культурных центров агентства — пла-
номерно расширяется. На  открытии 
Russia–Africa Expo 2025  в  Москве 
руководитель Россотрудничества Ев-
гений Примаков объявил о  планах 
дальнейшего расширения присут-
ствия. Приоритетные страны для раз-
вития культурно-образовательной 
инфраструктуры: Замбия, Танзания, 
Эфиопия, ЮАР и Египет.

Деятельность Русских домов ох-
ватывает курсы русского языка, куль-
турные мероприятия, выставки, де-
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монстрацию российского кино, а так-
же консультации для потенциальных 
студентов. В ряде стран, прежде всего 
в Гвинее и Мали, русский язык вклю-
чён в  школьные и  университетские 
программы, что закладывает фунда-
мент долгосрочного лингвистиче-
ского влияния. «Русско-африканское 
сотрудничество в  области высшего 
образования и  научных исследова-
ний» (план действий на 2023–2026 гг.) 
предусматривает не только академи-
ческий обмен, но  и  многоязычную 
интеграцию: включение африканских 
языков в  российские университет-
ские программы и, напротив, распро-
странение русского языка в Африке.

V.3. Информационная экосистема 
и борьба нарративов

Важнейшим инструментом рос-
сийского культурного влияния оста-
ётся информационная среда. Теле-
канал RT Africa и  сеть аффилирован-
ных с Кремлём платформ охватывает 
значительную аудиторию в Западной 
и  Центральной Африке. Французско-
язычное вещание RT особенно эффек-
тивно в Сахеле, где антифранцузские 
настроения исторически сильны, 
а доверие к западным СМИ подорва-
но воспоминаниями о поддержке Па-
рижем авторитарных режимов. Плат-
форма African  Initiative  — официаль-
ный медиаресурс, представляющий 
Africa Corps как «стабилизирующую 
силу», активно формирует нарратив 
о роли Москвы в регионе.

Ликвидация Global Engagement 
Center (GEC) — американского агент-
ства по противодействию российской 
и китайской дезинформации, активно 
работавшего в Африке, создала суще-
ственный вакуум в информационном 
пространстве. В  сочетании со  сво-
рачиванием USAID это ослабило за-
падную контрнарративную инфра-
структуру на континенте. Российские 
информационные операции активно 
эксплуатируют реальные проблемы: 
колониальное прошлое, двойные 

стандарты Запада, непоследователь-
ность западной помощи.

Вместе с  тем восприятие россий-
ских нарративов неоднозначно. Ис-
следования RAND Corporation пока-
зывают, что население ряда стран  — 
Мали, Нигера, Того, Кот-д'Ивуара  — 
оценивает российское военное 
присутствие скорее негативно, чем 
позитивно. Это расхождение между 
политическим уровнем (хунты, на-
строенные пророссийски) и  обще-
ственным мнением является потенци-
альной уязвимостью для долгосроч-
ного российского влияния.

VI. ГУМАНИТАРНЫЕ ОТНОШЕНИЯ 
И ПРОДОВОЛЬСТВЕННАЯ 
ДИПЛОМАТИЯ

VI.1. Зерновая дипломатия: от Чер-
номорской инициативы к прямым по-
ставкам

Выход России из  Черноморской 
зерновой инициативы в  июле 2023  г. 
стал поворотным моментом в  про-
довольственной дипломатии Мо-
сквы. Российская сторона настаивала 
на  том, что инициатива, задуманная 
для обеспечения глобальной продо-
вольственной безопасности, на  деле 
работала в  интересах богатых стран: 
более 70 % вывезенного с  Украины 
зерна направлялось в  государства 
с  высоким и  средним уровнем дохо-
да, тогда как доля Эфиопии, Судана 
и Сомали составила менее 3 %. Выход 
из  сделки сопровождался политиче-
ским жестом: Путин объявил о  без-
возмездных поставках зерна шести 
нуждающимся африканским госу-
дарствам  — Буркина-Фасо, Зимбаб-
ве, Мали, Сомали, ЦАР и  Эритрее  — 
в объёме 25–50 тыс. тонн каждой.

Поставки были осуществлены в на-
чале 2024 г. и тщательно задокументи-
рованы: 29 декабря 2023 г. в порт Бейра 
(Мозамбик) прибыло 25 000 тонн рос-
сийской пшеницы, предназначенной 
для наземной переброски в Зимбабве; 
4 января 2024 г. российское судно до-
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ставило 25 000  тонн зерна в  эритрей-
ский порт Массауа; 24 января и 17 фев-
раля 2024 г. в сомалийский порт посту-
пили две партии пшеницы суммарным 
объёмом 50 000 тонн; 26 января 2024 г. 
посол России Алексей Салтыков под-
твердил доставку 25 000  тонн зерна 
в  Буркина-Фасо через порт Абиджан. 
Каждая поставка сопровождалась 
официальной церемонией, широко 
освещавшейся на российских и аффи-
лированных медиаплатформах.

Эта «гуманитарная» инициатива 
нередко критикуется западными ана-
литиками как элемент информаци-
онной войны  — способ представить 
Россию жертвой западных санкций 
и  одновременно «кормильцем Аф-
рики». Вместе с  тем нельзя игнори-
ровать её реальное измерение: око-
ло 20 % населения Африки страдает 
от  хронического голода, а  нехватка 
зерна в конкретных странах — реаль-
ная проблема. России удалось успеш-
но связать нарратив о западных санк-
циях, препятствующих глобальным 
поставкам продовольствия, с  кон-
кретными гуманитарными жестами. 
Пропагандистский и  гуманитарный 
компоненты здесь неразрывны.

VI.2. Российско-африканский фонд 
развития: структура и ограничения

Российское МИД учредило Рос-
сийско-Африканский фонд развития 
для реализации проектов в  области 
продовольственной, энергетиче-
ской и экономической безопасности. 
По  словам директора Департамента 
африканского партнёрства Татьяны 
Довгаленко (интервью к Дню Африки 
2025  г.), фонд нацелен на  «реализа-
цию различных проектов в  Африке, 
направленных на  укрепление про-
довольственного, энергетического 
и  экономического суверенитета кон-
тинента». Приоритеты включают под-
держку промышленного развития, 
создание особых экономических зон, 
развитие энергетической и  транс-
портной инфраструктуры.

Анонсированы и  энергетические 
амбиции. Путин указывал, что «более 
30  энергетических проектов с  рос-
сийским участием в 16 различных аф-
риканских странах» находятся в  той 
или иной стадии реализации. «Роса-
том», в частности, активно продвига-
ет строительство атомных электро-
станций и  центров ядерной науки 
в  Руанде, Замбии, Эфиопии и  ряде 
других стран. Атомная энергетика по-
зиционируется как «чистое и  надёж-
ное» решение энергетического дефи-
цита, с которым сталкиваются многие 
государства региона. Вместе с  тем 
реализация этих проектов сопряжена 
с финансовыми трудностями, санкци-
онными рисками и сложностями при-
влечения международных партнёров.

Нельзя обойти вниманием и  про-
блему исполнения обязательств. Рос-
сийские официальные лица не  раз 
брали на себя масштабные обязатель-
ства, которые не  были выполнены 
в  срок. На  каирской министерской 
конференции Лавров «очертил пре-
пятствия, задерживающие оператив-
ное выполнение ряда инициатив», 
предусмотренных «Стратегическим 
планом действий» 2023  г. Разрыв 
между декларируемыми целями и ре-
альными достижениями становится 
политически всё более неудобным 
накануне третьего саммита.

VI.3. Конкурентный контекст: Ки-
тай, Турция, ЕС и Япония

Оценка российской гуманитарной 
и развивающей повестки невозможна 
без сравнительного контекста. Китай 
с  мая 2026  г. реализует политику ну-
левых тарифов для африканских това-
ров  — шаг, способный кардинально 
переориентировать торговые потоки 
континента. Японский ТИКАД-2025 
предложил $25,5  млрд для инвести-
ций, торговли и  развития. ЕС через 
механизм Global Gateway мобилизует 
300  млрд евро как структурную аль-
тернативу китайскому «Поясу и пути». 
На этом фоне российские гуманитар-
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ные жесты (зерно, стипендии, куль-
турные центры) выглядят скромно 
в  абсолютных цифрах, хотя и  весомо 
в  символическом и  нарративном из-
мерении.

Турция представляет собой осо-
бый конкурентный вызов для России. 
Турецкие авиалинии связали множе-
ство африканских городов прямыми 
рейсами, создав транспортно-логи-
стическую инфраструктуру, которой 
у России нет. Турецкие строительные 
компании, оборонные корпорации 
(BAYKAR с  беспилотниками Bayraktar 
TB2, уже поставленными ряду афри-
канских стран) и  инвестиционные 
фонды активно наращивают присут-
ствие. Показательно, что Турция за-
нимает одинаковую с  Россией долю 
на  рынке вооружений субсахарской 
Африки (по  11 %), однако турецкое 
экономическое и  инфраструктурное 
присутствие существенно глубже.

VII. АНАЛИТИЧЕСКАЯ ОЦЕНКА: 
АКТИВЫ, ОГРАНИЧЕНИЯ И СЦЕНАРИИ

VII.1. Структурные активы россий-
ской политики

Подводя итоги первой половины 
2026  г., необходимо выделить устой-
чивые стратегические активы, кото-
рыми располагает Россия в субсахар-
ской Африке. Речь идёт о  факторах, 
сохраняющих своё значение вне за-
висимости от  краткосрочной конъ-
юнктуры.

Первый актив  — сравнительное 
преимущество в  области безопас-
ности. Готовность Москвы работать 
с  режимами любой политической 
окраски, не  выдвигая требований 
демократизации, соблюдения прав 
человека или антикоррупционных 
реформ, делает Россию незамени-
мым партнёром для целого класса 
африканских правительств. Модель 
«Безопасность в  обмен на  ресурсы 
и  лояльность», отработанная в  ЦАР, 
стала экспортируемым шаблоном. 
Особенно она востребована в  ситу-

ации, когда западные партнёры пре-
кращают военное сотрудничество 
в ответ на переворот (согласно огра-
ничениям, предусмотренным разде-
лом 7008  американского законода-
тельства об иностранной помощи).

Второй актив  — антизападный 
нарратив с  реальной резонансной 
базой. Российская риторика об «анти-
колониализме» и «суверенном разви-
тии без внешних условий» попадает 
в  резонанс с  историческими обида-
ми и  живым опытом значительной 
части африканского общества. Это 
не просто пропаганда: реальные про-
валы французской военной опера-
ции «Бархан», непоследовательность 
западных партнёров, двойные стан-
дарты в  вопросах демократии и  су-
веренитета дают почву для россий-
ских аргументов. Эта идеологическая 
«мягкая сила» не  требует больших 
материальных ресурсов, но  обеспе-
чивает устойчивые дипломатические 
дивиденды в формате ООН.

Третий актив  — долгосрочные 
образовательные связи. Тысячи аф-
риканских выпускников советских 
и  российских университетов занима-
ют посты в государственных структу-
рах, армии, здравоохранении и обра-
зовании своих стран. Эта «сеть влия-
ния», формировавшаяся десятилети-
ями, не исчезает мгновенно и создаёт 
культурно-психологическую пред-
расположенность к  российским пар-
тнёрствам, которую трудно воспроиз-
вести конкурентам в  краткосрочной 
перспективе. Активное наращивание 
студенческих квот и расширение Рус-
ских домов работает на  дальнейшее 
укрепление этого актива.

Четвёртый актив  — институцио-
нальная гибкость. В отличие от запад-
ных акторов, скованных норматив-
ными рамками, законодательными 
ограничениями и  необходимостью 
консенсуса среди союзников, Россия 
действует быстро и  ситуативно. Это 
позволяет заполнять бреши, возника-
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ющие при смене власти, обострении 
кризиса безопасности или разрыве 
с  прежними партнёрами. «Оппорту-
низм продолжает определять рос-
сийский подход к Африке, поскольку 
Москва оттачивает набор инструмен-
тов, предназначенных для исполь-
зования нестабильности и  слабости 
государств», — фиксируют авторы 
Carnegie Endowment.

VII.2. Структурные ограничения 
и системные риски

Наряду с активами существуют се-
рьёзные структурные ограничения, 
которые в  среднесрочной перспек-
тиве способны подорвать российские 
позиции в регионе.

Первое и  ключевое ограниче-
ние  — военно-стратегический ту-
пик в  Сахеле. Провалы Africa Corps 
в  борьбе с  джихадистской угрозой 
не только ставят под сомнение репу-
тацию России как «гаранта безопас-
ности», но  и  провоцируют нарастаю-
щее недовольство. По  данным Small 
Wars Journal, resentment within Mali's 
military grows partly due to preferential 
treatment for Russian mercenaries; 
popular unrest grows at the  inability 
of Africa Corps to break a terrorist fuel 
blockade on Bamako. Если страны АГС 
убедятся в неспособности Africa Corps 
переломить ситуацию, поиск альтер-
нативных партнёров неизбежен. Ины-
ми словами, «партнёрство выжива-
ния» хунт с  Россией держится на  ре-
зультатах в сфере безопасности, а эти 
результаты всё более сомнительны.

Второе ограничение  — санкци-
онная клетка. Западные санкции су-
щественно сужают возможности для 
расширения торгово-экономическо-
го присутствия. Российские банки 
и  компании воспринимают африкан-
ский рынок как высокорисковый. Ки-
тай, который обходит или игнорирует 
западные санкции с  принципиально 
иной силовой позиции, выигрыва-
ет конкуренцию за  экономическое 
присутствие в  Африке, пока Россия 

буксует. Логистические цепочки до-
рогостоящи и технически сложны: от-
сутствие прямых воздушных сообще-
ний и морских линий между Россией 
и  большинством субсахарских стран 
является реальным инфраструктур-
ным барьером.

Третье ограничение  — ресурс-
ная истощённость в условиях войны 
на  Украине. Конфликт на  Украине 
требует колоссального военного, 
финансового и  дипломатического 
ресурса. Africa Corps испытывает 
трудности с  рекрутингом: рекруты 
порой предпочитают более высоко-
оплачиваемые роли в  украинском 
конфликте. Российские официаль-
ные лица неоднократно признавали, 
что ряд инициатив «Плана действий» 
на  2023–2026  гг. выполнен лишь ча-
стично. «Мозговые» центры, связан-
ные с  российским правительством, 
открыто указывают на  нехватку ре-
сурсов как на  ключевой сдержива-
ющий фактор «африканского разво-
рота».

Четвёртое ограничение  — нарас-
тающее реноме нарушителя прав 
человека. Africa Corps задокументи-
рованно причастен к массовым злоу-
потреблениям: ACLED зафиксировал 
сожжение мирных жителей, массовые 
казни и другие тяжкие преступления 
в  Мали и  ЦАР. Эти факты постепенно 
разрушают нарратив о  России как 
«антиколониальном» партнёре и соз-
дают почву для будущего междуна-
родного давления. Переход от «прав-
доподобного отрицания» (Вагнер) 
к  прямой государственной ответ-
ственности (Africa Corps) делает Рос-
сию юридически и репутационно уяз-
вимой в долгосрочной перспективе.

VII.3. Прогнозы и сценарии до кон-
ца 2026 г.

Третий саммит Россия–Африка 
(осень 2026) станет ключевым тестом 
состояния отношений. Существуют 
два принципиально различных сце-
нария его исхода.
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Сценарий «прорыва»: Москве уда-
ётся представить конкретные торго-
во-инвестиционные инициативы  — 
запуск прямых морских маршрутов, 
новые финансовые механизмы расчё-
тов в обход санкций, промышленные 
проекты с измеримыми параметрами 
реализации. В этом случае саммит за-
крепит позитивную динамику и  про-
демонстрирует способность России 
«конвертировать политический ка-
питал в  экономические результаты». 
Дополнительным фактором могло бы 
стать урегулирование украинского 
конфликта — даже частичное: снятие 
или смягчение санкционного режима 
высвободило  бы российские эконо-
мические возможности в Африке.

Сценарий «декларативного тупика»: 
саммит ограничивается риторически-
ми заявлениями, реальные торговые 
и инвестиционные показатели остают-
ся неизменными, а разрыв между обе-
щаниями предыдущих саммитов и  ре-
альностью становится всё более оче-
видным для африканских партнёров. 
В  сочетании с  военными неудачами 
в Сахеле этот сценарий постепенно по-
дорвёт доверие к России как системно-
му партнёру, оставив ей лишь нишевые 
позиции в секторе безопасности.

В военно-политической сфере 
ключевая переменная  — динами-
ка безопасности в  Мали. Либо Africa 
Corps совместно с  ВС Мали восста-
навливает контроль над топливны-
ми коридорами и  начинает теснить 
JNIM на  сельских территориях, либо 
затяжной тупик постепенно разруша-
ет «альянс выживания». Мадагаскар 
и Того — потенциальные новые плац-
дармы, значение которых будет за-
висеть от  оперативности и  качества 
инициализации договорённостей.

VIII. РЕГИОНАЛЬНАЯ 
ДИФФЕРЕНЦИАЦИЯ: 
СУБРЕГИОНАЛЬНЫЕ ПРОФИЛИ

VIII.1. Западная Африка и Сахель: зона 
максимального российского влияния

Западная Африка и  Сахель, без-
условно, наиболее насыщенная рос-
сийским присутствием субрегио-
нальная зона субсахарской Африки. 
Три члена АГС (Мали, Буркина-Фасо, 
Нигер), а также Гвинея представляют 
собой страны с  наиболее глубокой 
военной и  политической зависимо-
стью от Москвы. Именно здесь Africa 
Corps располагает крупнейшими кон-
тингентами, а  российские нарративы 
доминируют в информационном про-
странстве.

Вместе с тем Нигерия — крупней-
шая экономика континента  — дис-
танцируется от  российской орбиты, 
поддерживая сбалансированные 
партнёрства с  Западом, Китаем и  ре-
гиональными соседями. Сенегал, Гана 
и  Кот-д'Ивуар при новых правитель-
ствах демонстрируют скептицизм 
в  отношении российского военно-
го присутствия в  регионе. Камерун 
и  Чад находятся в  переходной зоне: 
оба поддерживают контакты с  Мо-
сквой, не  жертвуя западными пар-
тнёрствами.

VII.2. Восточная Африка: перифе-
рия с растущим значением

Восточная Африка традиционно 
была менее охвачена российской 
активностью. Однако ряд факторов 
меняет картину. Эфиопия  — в  числе 
приоритетных для Россотрудниче-
ства стран, получающая российские 
студенческие квоты и  внимание Рус-
ских домов. Судан  — зона сложной 
российской игры: Россия изначаль-
но поддерживала «Силы быстрого 
реагирования» (СБР) в  гражданской 
войне, затем переориентировалась 
на суданские вооружённые силы в об-
мен на военно-морскую базу в Порт-
Судане. Однако в  ноябре 2025  г. 
Кремль объявил о приостановке пла-
на создания базы из-за нарастающей 
нестабильности.

Танзания, Руанда и  Замбия фигу-
рируют в  российских академических 
и  дипломатических документах как 
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перспективные партнёры, однако 
реального прорыва здесь не произо-
шло. Кения — страна с диверсифици-
рованными внешними партнёрства-
ми и  относительно устойчивыми де-
мократическими институтами — пока 
остаётся за  пределами российской 
орбиты.

VIII.3. Южная Африка: особый слу-
чай

ЮАР занимает особое место в  си-
стеме российско-африканских от-
ношений. Исторические связи АНК 
с  СССР (советская поддержка анти-
апартеидного движения) обеспечива-
ют России стабильную политическую 
базу в Претории. ЮАР неизменно за-
нимает осторожную позицию на  го-
лосованиях ООН по украинскому во-
просу, отказываясь присоединяться 
к  осуждению России. Совместное 
членство в БРИКС дополнительно це-
ментирует партнёрство.

Вместе с  тем гражданское обще-
ство и  оппозиция ЮАР оказывают 
нарастающее давление на правитель-
ство, указывая на несоответствие де-
кларируемых конституционных цен-
ностей и  политики невмешательства 
применительно к  задокументиро-
ванным преступлениям Africa Corps. 
Южноафриканский бизнес интегри-
рован в западные финансовые систе-
мы и  чувствителен к  санкционным 
рискам. В  образовательной сфере 
ЮАР — один из крупнейших получа-
телей российских стипендий и актив-
ный участник программ студенческо-
го обмена.

IX. ЗАКЛЮЧЕНИЕ: 
БАЛАНС АМБИЦИЙ И РЕАЛЬНОСТИ

Россия входит во вторую половину 
2026  г. как геополитически мотиви-
рованный, ресурсно ограниченный 
и  стратегически перегруженный ак-
тор в  Африке южнее Сахары. «Афри-
канский разворот», заявленный ещё 
в  2019  г., дал реальные, но  неравно-
мерные плоды. В  военно-политиче-

ском измерении Москва сформиро-
вала устойчивое присутствие в  стра-
тегически значимых, пусть и перифе-
рийных для глобальной экономики 
зонах. В  торгово-экономическом из-
мерении разрыв между заявленными 
целями и достигнутыми результатами 
остаётся критически большим.

Уход Вашингтона от роли глобаль-
ного лидера предоставил Москве 
стратегический «ветер в  паруса». 
Но  этот  же уход означает и  ослабле-
ние «якорного» противника, образ 
борьбы с  которым питал российские 
нарративы: если США самоустраняют-
ся добровольно, потребность в  Рос-
сии как «антизападной альтернативе» 
частично снижается. Главным бене-
фициаром западного отступления, 
по  совокупности экономических по-
казателей, остаётся Китай.

Для государств и  дипломатиче-
ских ведомств, выстраивающих соб-
ственную политику в  Африке, прин-
ципиально важно понимать: рос-
сийское присутствие на  континенте 
по  природе своей оппортунистиче-
ское, а  не  стратегически спланиро-
ванное в  классическом смысле. Как 
точно сформулировали исследова-
тели Carnegie Endowment, «неста-
бильность и  оппортунизм движут 
вовлечённостью Москвы не  меньше, 
чем грандиозные планы». Это озна-
чает, что устойчивые, предсказуемые 
и  экономически весомые альтерна-
тивы способны быстро изменить рас-
чёты африканских правительств. Про-
странство для конкурентного взаимо-
действия остаётся открытым.

Третий саммит Россия–Африка 
и  динамика безопасности в  Сахе-
ле станут главными тестами 2026  г.: 
именно они покажут, способна  ли 
Москва конвертировать нарратив-
ный и военный капитал в устойчивое 
стратегическое влияние или  же её 
присутствие на  континенте начнёт 
постепенно сжиматься под давлени-
ем собственных противоречий.
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Аннотация. Сегодня, когда политика все больше и больше интегрируется в информационное 
пространство и наоборот, важно понимать, каких подходов придерживаются управленцы других 
стран. Современные политические тенденции требуют современных политических решений, 
пересекающихся с развитием медиасреды, в этой связи избирателю уже недостаточно обещаний 
или биографий кандидатов: чтобы держаться на плаву, политик должен стать чем-то большим, 
чем просто «должностью». Это значит, что политик превращается из административной едини-
цы-функции в образ, в персонажа или же в артиста, играющего роль. На примере Соединенных 
Штатов Америки и Европы, а именно 45-го и 47-го президента США Дональда Трампа и бывшего 
премьер-министра Эстонии, высокого представителя Европейского союза по иностранным делам 
и политике безопасности, а также иных политических фигур автор стремится раскрыть феномен 
селебритизации в политике, исследовать основу медиа-образов политиков, а также указать 
на последствия активной популяризации этого явления как для политических культур отдельных 
стран, так и для всей системы международной коммуникации.

Ключевые слова: медиатизация, селебритизация, Дональд Трамп, Кая Каллас, социальные сети, 
Европейский союз.

CELEBRITIZATION AS A FACTOR OF POLITICAL CULTURE 
DECLINE IN THE USA AND THE EUROPE COUNTRIES

Shikelya V. E., Diplomatic Academy of the Russian Foreign Ministry, Moscow.
E-mail: seva.shekela@gmail.com

Abstract. Nowadays politics is being more and more integrated in the information space and vice versa, 
consequently It is important to know which political approaches any rulers adhere to. Modern political 
tendencies require modern political decisions, which are linked with the development of information 
media. In this connection, a voter needs more than biographies or promises of a candidate: to stay 
afl oat a politician must become more than just a «position». It means that a politician transforms from 
an administrative unit — a function — into a media-character — an artist playing a role. Using the 
example of the United States of America and Europe, namely the 45th and 47th US Presidents Donald 
Trump and the former Prime Minister of Estonia, the current High Representative of the European Union 
for Foreign Aff airs and Security Policy, as well as other political fi gures, the author seeks to reveal the 
phenomenon of «Celebritization» in politics, to explore the basis of media images of politicians and also 
to point out the consequences of the active popularization of this phenomenon, both for the political 
cultures of individual countries and for the entire system of international communication.

Keywords: mediatization, celebritization, Donald Trump, Kaja Kallas, social media, the European Union.



300 Журнал «ДИПЛОМАТИЧЕСКАЯ СЛУЖБА» / DIPLOMATIC SERVICE

ТЕОРИЯ МЕЖДУНАРОДНЫХ ОТНОШЕНИ

ВВЕДЕНИЕ
Феномен селебритизации обязан 

своему появлению более широкому 
явлению  — медиатизации политики. 
С  появлением интернета и  перехода 
из  индустриального в  постиндустри-
альный век, каналы влияния политиков 
на  население значительно расшири-
лись и  приобрели новые формы. Под 
селебритизацией в  политике понима-
ется процесс трансформации полити-
ческой культуры под воздействием со-
временных медиа, когда политические 
деятели и  дипломаты превращаются 
в  публичных персон, схожих по  свое-
му характеру со  знаменитостями шоу-
бизнеса: их образ и  деятельность на-
чинают восприниматься обществом 
через призму не только политической, 
но и массовой культуры [6]. Таким обра-
зом, политик перестает быть в первую 
очередь «функцией»  — он становится 
личностью.

Поскольку политическая сфера 
непосредственно связана с  широким 
рядом обязанностей, а также огромной 
социальной и  моральной ответствен-
ностью, личность в  этом отношении 
не  может доминировать над должно-
стью. Смещение стрелки весов здесь 
ведет к подрыву всего государственно-
го строя, к  неправильной интерпрета-
ции национальных интересов в том или 
ином государстве, а также к использо-
ванию своего политического положе-
ния для «неполитических» целей.

Отличным примером в  этой связи 
является ситуация с  криптовалютой 
в  Соединенных Штатах. Проект World 
Liberty Financial, запущенный семьей 
Дональда Трампа и  поддерживаемый 
непосредственно им, по  своей сути 
является спекулятивной схемой, по-
зволяющей «продавать» политическую 
известность и  влияние [1]. Согласно 
исследованию New York Times, данный 
проект позволял Трампу не  только 
получать многомиллионные доходы, 
но  и  влиять на  внешнюю политику: 
«В рамках проекта World Liberty Financial 

криптовалюта продавалась иностран-
ным инвесторам, в том числе из Израи-
ля и Гонконга, согласно полученным The 
Times данным. Это открыло новый спо-
соб заручиться поддержкой Дональда 
Трампа для иностранных компаний 
(World Liberty has sold its cryptocurrency 
to investors abroad, including in Israel and 
Hong Kong, according to  interviews and 
data obtained by The Times, establishing 
a new avenue for foreign businesses to 
try to curry favor with Mr. Trump)» [11]. 
Также незадолго до  инаугурации До-
нальд Трамп запустил мем-коин TRUMP, 
который прямо зависит от высказыва-
ний президента в  социальных сетях, 
а  также его политических действий. 
Так, стоимость криптоактива вырос-
ла более чем на  3 % после российско-
американского саммита на  Аляске [3]. 
И этот случай не самый показательный: 
в апреле 2025 г. был анонсирован ужин 
с Трампом для самых крупных инвесто-
ров TRUMP-coin и  стоимость валюты 
увеличилась на 60 % [7].

Использование своего должност-
ного положения в  отношении крипто-
валют и личного обогащения является 
прямым следствием процесса селебри-
тизации. Не стоит и говорить, что циф-
ровые потоки огромных средств соз-
дают лазейки для незаконных целей: 
отмывания средств, спонсирования 
терроризма и наркотрафика.

СЕЛЕБРИТИЗАЦИЯ: 
ТРЕНД ИЛИ НОВАЯ РЕАЛЬНОСТЬ?

С приходом информационного об-
щества и  эры пост-правды политика 
также стала меняться. В развитых стра-
нах победа на  крупных выборах уже 
не  может обеспечиваться собраниями 
во  дворах или листовками, новые ка-
налы информации и  веб-приложения 
создали множество возможностей для 
привлечения электората. Тем не менее 
информационное поле чрезвычайно 
захламлено «шумом», т. е. малозначи-
мым или откровенно бессмысленным 
контентом. Каждый день потенциаль-
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ный избиратель регистрирует огром-
ное количество информации: от цвета 
галстуков коллег на работе до измене-
ний цен в  продуктовых магазинах по-
сле. Чтобы увеличить его интерес к по-
литике и заставить его поддержать того 
или иного кандидата, нужно создать 
что-то, что выделит этого кандидата 
из  водоворота символов, нужно соз-
дать инфоповод.

Именно личность позволяет сде-
лать инфоповод постоянным. Слова 
на  бумаге остаются лишь горкой букв, 
пока на  ней не  появляется подпись. 
Так и  работает селебритизация  — по-
литики превращаются в инфлюенсеров 
и  лидеров мнений, пытающихся стать 
«своими» для электората.

Прорыв в  этом отношении сделал 
45-й и  47-й президент США Дональд 
Трамп. Он не  просто победил на  вы-
борах, он создал мировой политиче-
ский образ, а  также капитализировал 
его. Фамилия «Трамп» теперь связана 
не  только с  отдельным человеком, 
но и с политикой Соединенных Штатов, 
криптовалютой, интернет-мемами, соб-
ственной социальной сетью, трампиз-
мом и даже приложением Тик Ток.

С помощью соцсетей Дональд Трамп 
превратился из президента с функцией 
управления государством в типичного 
«техасского дедушку». На  своей стра-
нице в  Truth Social Трамп совмещает 
политические высказывания с  мнени-
ем об  американском футболе [15]. Его 
посты часто отражают не официальную 
позицию Соединенных Штатов, а  лич-
ную позиция Трампа, которая в  этом 
контексте сращивается с его позицией 
политической. В  преддверии выборов 
мера Нью-Йорка, запланированных 
на 4 ноября 2025 г., Трамп опубликовал 
следующее:

«Самопровозглашенный коммунист 
из  Нью-Йорка Зохран Мамдани, ко-
торый баллотируется на  пост мэра… 
У  него будут проблемы с  Вашингто-
ном, каких не  было ни  у  одного мэра 
в  истории нашего некогда великого 

города. Помните, ему нужны деньги 
от  меня как от  президента, чтобы вы-
полнить все свои ФАЛЬШИВЫЕ ком-
мунистические обещания. Он ничего 
от  меня не  получит, так какой смысл 
голосовать за  него? На  протяжении 
тысячелетий эта идеология всегда 
терпела крах» (Self-proclaimed New 
York City Communist, Zohran Mamdani, 
who  is running for Mayor… He  is going 
to have problems with Washington like 
no Mayor in the history of our once great 
City. Remember, he needs the money 
from me, as President, in order to fulfi ll 
all of his FAKE Communist promises. He 
won’t be getting any of  it, so what’s the 
point of voting for him? This ideology has 
failed, always, for thousands of years) [16].

Трамп буквально призывает людей 
не  голосовать за  кандидата в  меры 
по  причине того, что он НЕ  ДАСТ ЕМУ 
ДЕНЕГ как президент. Показательна 
также его оценка коммунистической 
идеологии как чего-то фальшивого 
и обреченного на провал. Личное мне-
ние Трампа воспринимается населени-
ем Соединенных Штатов через призму 
его президентства  — это приводит 
к тому, что любое высказывание, любое 
действие 45-го и 47-го президента ста-
новится политизированным, становит-
ся «акцией». И Трамп это понимает.

Селебритизация в  политике созда-
ет взаимозависимую связь между лич-
ностью и  должностью. Любое личное 
высказывание становится официаль-
ным, а  официальное приобретает ри-
торические черты стиля определенной 
личности, дабы не отставать от образа. 
Здесь стоит сказать и  о  «щитпостин-
ге»  — общем названии высмеивания 
в  социальных медиа, использующем 
бессмысленный, сатирический или  же 
«грязный» контент с целью ввести сво-
их оппонентов в  состояние агрессии. 
Увеличение «личности» в соотношении 
с должностью приводит к тому, что по-
литические высказывания и  личные 
смешиваются, а грань между ними раз-
мывается.
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Так, представители Белого Дома 
24  сентября 2025  г. опубликовали 
фотографирую президентов США, где 
на  портрете Джозефа Байдена, между 
двумя Трампами, изображена авто-
ручка [14]. Такие действия характеры 
не  только для Трампа и  его админи-
страции. На  официальной странице 
пресс-центра губернатора Калифор-
нии и  члена Демократической партии 
Гэвина Ньюсома регулярно публику-
ется «низкоуровневый» контент. 4  ок-
тября там появилось изображение, 
где Дональд Трамп изображен в  об-
разе королевы викторианской эпохи, 
а  подпись гласит: «КОРОЛЕВА ТРЕБУ-
ЕТ ОТ  КРЕСТЬЯН СОЧУВСТВИЯ. ШАТ-
ДАУН = КОНЕЦ ДОРОГИМ УСЛУГАМ. 
ВО ДВОРЦЕ ВОНЯЕТ. У  БЕДНОГО СТИ-
ВЕНА МИЛЛЕРА ТЯЖЕЛЫЙ ДЕНЬ» 
(THE QUEEN DEMANDS SYMPATHY 
FROM YOU PEASANTS! SHUTDOWN = 
NO DEAPER DUTY. THE PALACE STINKS. 
POOR STEPHEN MILLER HAD TO ENDURE 
A ROUGH ONE DAY) [12]. Днем ранее 
пресс-бюро охарактеризовала совет-
ника Трампа по  внутренней безопас-
ности Стефена Миллера как «королеву 
сцены» (slay queen) [13].

Высказывания западных, в  частно-
сти американских, политиков касают-
ся не  только внутригосударственных 
распрей. Это «шоу» выходит далеко 
за границы США: 11 августа 2025 г. сена-
тор Ричард Блюменталь на платформе 
«X» назвал Президента Российской Фе-
дерации Владимира Путина «бандитом 
из КГБ», заявив, что он «понимает толь-
ко силу» [5]. И  такие примеры далеко 
не единичны.

Превращение политики в  шоу-биз-
нес чревато огромными убытками как 
внутри, так и вне государства. Что каса-
ется международных отношений, связь 
здесь очевидна. Когда одна сторона по-
зволяет себе «щитпостинг» и  прямые 
оскорбления второй стороны, доверие 
к  ней пропорционально и  неуклонно 
падает. Правительства оказываются 
на разных уровнях переговорной куль-

туры, когда одна страна говорит о меж-
дународных проблемах, а другая о том, 
а именно ее президент, что «спасла Тик 
Ток и потому ей многие обязаны» [8].

Если говорить о положении внутри 
государства, то  отчетливо можно по-
нять следующее: процесс селебрити-
зации подменяет понятие «политик» 
на «артист». Последствия у этого огром-
ные: новые поколения американцев бу-
дут воспринимать политику не как про-
фессиональную деятельность по защи-
те национальных интересов своего го-
сударства, а  как развлекательное шоу. 
Такую ассоциацию усиливает и полити-
ческая сатира: мало того что сами офи-
циальные лица занимаются щитпостин-
гом, так и американская массовая куль-
тура открыто и  максимально грязно 
деконструирует понятие «политика». 
Новый 27-й сезон знаменитого в  США 
своей социальной остротой мультсери-
ала «Южный парк» в первой же серии 
показал президента Трампа безумным 
дедом, находящимся в  романтических 
отношениях с сатаной [18].

Все эти факторы разительно снижают 
уровень политической культуры внутри 
страны. Если ранее Соединенные Шта-
ты были страной, отстаивающей, будь 
то  на  бумаге или нет, ценности демо-
кратии и  свободы, то  сейчас это поли-
тический цирк, где представители двух 
ведущих партий пытаются изощриться 
в  высшей степени, чтобы остроумнее 
оскорбить своих оппонентов; где  льви-
ная доля политических деятелей нена-
видит президента; где президент может 
официально высказываться о  том, что 
в  ходе его речи в  Генеральной Ассам-
блее Организации Объединенных Наций 
имела место «диверсия», так как в штаб-
квартире ООН резко остановился эска-
латор и президент чуть не упал [17].

Таким образом, набирающий обо-
роты процесс селебритизации в  США 
прямо влияет на качественную состав-
ляющую политической культуры госу-
дарства, подменяя объективные кате-
гории на медийные инфоповоды.
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ЕВРОПЕЙСКАЯ СЕЛЕБРИТИЗАЦИЯ ИЛИ 
ФАКТОР РУСОФОБИИ

Процесс, которому посвящена дан-
ная работа, протекает в Европе немно-
го в иной форме, чем в Америке. Если 
Дональд Трамп — это бизнесмен, стре-
мящийся к продвижению собственного 
всеобъемлющего бренда, то  европей-
ские политики остаются, в первую оче-
редь, политиками, зарабатывая влия-
ние и конструируя в глазах обществен-
ности свои образы, используя низкие, 
откровенно ксенофобские и  лживые 
методы.

Кая Каллас, занимающая с 1 декабря 
2024 г. [2] пост высокого представителя 
Европейского союза по  иностранным 
делам и  политике безопасности, явля-
ется ярким примером такой медиа-по-
литической личности. Ее антироссий-
ская, даже радикально-русофобская 
риторика обеспечила ей сначала почти 
решающую роль в эстонской политике 
[10], а именно пост премьер-министра 
государства, а потом и роль, де факто, 
«министра иностранных дел» Евросо-
юза. Народ Эстонии, страны, в которой 
история отношений с  СССР и  участия 
во Второй мировой войне переписыва-
ется буквально по щелчку пальцев, ак-
тивно поддерживает такого политика, 
как Каллас.

Перед заседанием Совета ЕС по ино-
странным делам 24  февраля 2025  г. 
бывшая премьер-министр Эстонии зая-
вила: «Конечно, мы не можем говорить 
за президента Трампа, но эти заявления 
[в адрес Зеленского] весьма интересны. 
Я  имею в  виду те, про диктатора. Ког-
да я  услышала об  этом в  первый раз, 
я была уверена, что он [Трамп] ошибся 
и перепутал двух других людей, потому 
что ни В. В. Путин не проводил выборы, 
ни  в  России не  проводились выборы 
уже 25 лет» [5].

Каллас фактически называет леги-
тимного президента Российской Фе-
дерации Владимира Владимировича 
Путина диктатором, поддерживая свой 
образ «воительницы с Россией». За по-

добную риторику, а именно за жесткую 
позицию по  отношению к  президенту 
Российской Федерации, высший ди-
пломат ЕС даже удостоилась прозвища 
«европейская Железная леди» [10], что 
отсылает к  Маргарет Тэтчер и  ее бес-
компромиссной позиции в отношении 
СССР и  коммунистической идеологии. 
Слова Каллас могут быть расценены 
не  иначе, чем агрессия, русофобия 
и дипломатический скандал. Несмотря 
на  это, она сознательно апеллирует 
именно такими заявлениями в  адрес 
России и ее законно избранного прези-
дента. В этой связи огромный интерес 
представляет дальнейшее развитие ее 
политического имиджа и «персонажа», 
ведь российско-украинский конфликт 
вскоре будет завершен, а  перед Евро-
пой вновь будет поставлена задача по 
реинтеграции Российской Федерации.

Конечно, безосновательные обви-
нения в  адрес российских политиков 
не исчерпывают антироссийский арсе-
нал Каллас. 25 ноября 2025 года, в ходе 
пресс-конференции в  Брюсселе, она 
заявила, что: «За  последние 100  лет 
Россия напала более чем на  19  стран, 
некоторые  — даже три или четыре 
раза. Ни одна из этих стран не нападал 
на Россия» [5]. Здесь мы можем наблю-
дать уже привычную для европейских 
политиков методику  — переписыва-
ние истории. Не  стоит и  говорить, что 
такое заявление в  корне не  соответ-
ствует действительности и  свидетель-
ствует лишь о  низком уровне образо-
ванности, а  также об  успехе массовой 
кампании по  насаждению русофобии, 
ведь поддержка народами стран Ев-
ропы таких лозунгов прямо свиде-
тельствует об этом. Стоит отметить, что 
связь избрания Каллас на одну из глав-
ных должностей Евросоюза и ее анти-
российская риторика  — не  выдумка 
российских СМИ и не часть контрпро-
паганды. Крупные европейские и аме-
риканские СМИ [9] также указывают 
на то, что премьер-министром Эстонии 
[10], что высоким представителем ЕС 
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по внешней политике и вопросам обо-
роны Каллас стала во многом благода-
ря показательно жесткой позиции в от-
ношении Российской Федерации.

Ее политический образ основан 
на популярной для стран Европы идее 
русофобии. Ее официальные заявления 
соответствуют этому вектору  — этой 
медийной клетке, рабыней которой 
она стала. Каллас не может просто ска-
зать о нормализации отношений с Рос-
сией, не  может сказать о  возможных 
компромиссах в  рамках Европейской 
безопасности — ее власть и поддержка 
без антироссийской риторики сойдет 
на нет. Уже упомянутый процесс медиа-
тизации политики дал Каллас высокую 
трибуну  — интернет  — чтобы и  даль-
ше развивать себя как политического 
«персонажа».

Конечно, ни  о  какой политической 
культуре речи и не может идти. Каллас, 
как и другие политические фигуры Ев-
ропы, использует ложь, клевету, угрозы 
и  оскорбления  — все, чтобы поддер-
жать свой возведенный на  могиле ди-
пломатии взаимоуважения образ.

СЕЛЕБРИТИЗАЦИЯ КАК НАСТОЯЩЕЕ
Сегодня все больше политиков 

в  странах Европы и  Северной Аме-
рики превращаются в  «политических 
блогеров». Это уже не  просто фено-

мен или исключение, это тенденция, 
которая с  каждым годом набирает 
обороты. Согласно философским кон-
цепциям постмодерна [4], такое «раз-
витие» вполне ожидаемо и  отвечает 
переходу источников власти, а именно 
социального одобрения и  «воли» на-
рода, в информационное поле. Исходя 
из  этого, апеллирование к  широким 
массам всегда будет сопровождаться 
низкоуровневой аргументацией, при-
меры которой были приведены выше: 
оскорбления, пустые обвинения, пере-
писывание истории. Для России, ко-
торая исторически придерживалась 
и  продолжает придерживаться таких 
принципов международного диало-
га, как взаимное уважение, ориентир 
на  сотрудничество, поиск компромис-
сов и справедливость, вектор на дегра-
дацию политической культуры на  За-
паде является угрозой для дальнейшей 
коммуникации, а также для общей без-
опасности.

В таких условиях Российской Фе-
дерации и  ее дипломатическим ра-
ботникам, как никогда раньше, нужно 
собственным примером возвращать 
тренд на  действительно «культурное» 
межкультурное общение и продолжать 
и дальше продвигать курс на справед-
ливость и  сотрудничество в  междуна-
родных отношениях.
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